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ΚΑΙ ΑΙ ΟΙΚΟΥΜΕΝΙΚΑΙ ΣΥΝΟΔΟΙ

Έν τψ πρώτω τόμψ τής Βυζαντινής Έπετηρίδος (σ. 55 κ. εξ.) έδημο- 
σιεύθη διατριβή μου, φέρουσα την επιγραφήν «οί πάπαι Κελεστϊνος 6 Α' 
καί Λέων ό Α' έν ταΐς σχέσεσιν αυτών προς τούς βυζαντινούς αύτοκράτορας 
καί τάς ύπ’ αυτών συγκαλουμένας οικουμενικός συνόδους». Ή διατριβή αύτη 
κριθεΐσα υπό ξένων έχαρακτηρίσθη ως excellente καί remarquable, διό 
έκφράζω αύτοϊς τάς θερμός μου ευχαριστίας. Άλλ’ οϊ καθολικοί κριταί απο
δεχόμενοι τάς ά'λλας μου γνώμας, άπέκρουσαν εκείνην, καθ’ ήν οί πάπαι 
Κελεστϊνος ό Α' καί Λέων ό Α' προς τήν εαυτών αυθεντίαν έθετον ΐσην 
τήν αυθεντίαν τών οικουμενικών συνόδων. Τήν γνώμην ταΰτην διεξοδικώ- 
τερον άπέκρουσεν ό κ. V. Grumel έν Echos d’Orient (1926, σελ. 249 κ. έξ). 
Μετ’ ένδιαφέροντος άνέγνωσα τάς παρατηρήσεις αυτών, πρόθυμος πάντοτε 
νά διδαχθώ έξ αυτών. Διά τούτο μάλιστα άνέβαλον ν’ απαντήσω αύτοϊς, 
άφήσας νά παρέλθη χρόνος, μήπως βαθμηδόν πεισθώ περί τού έσφαλμένου 
τής γνώμης μου καί τής αλήθειας τής γνώμης τών κριτών, γνωστού άλλως τε 
ό'ντος πόσον ευκόλως δύναταί τις νά πλανηθή έν τή έρεύνη τοιούτων ζητη
μάτων. Έκ τής παρελεύσεως τού χρόνου δεν έπείσθην περί τού έσφαλμένου 
τής γνώμης μου, άντελήφθην δμως, δτι αύτη δεν ήτο αρκούντως διεξοδικώς 
έκτεθειμένη καί έπακριβώς καθωρισμένη, δΤ δ καί έξετίθετο εις ποικίλας 
παρανοήσεις.

Βεβαίως έν τή μνημονευθείση διατριβή δεν έπρόκειτο περί τών σχέσεων 
τής παπικής έξουσίας καί τών οικουμενικών συνόδων, λαμβανομένων τών 
σχέσεων τούτων καθ’ έαυτάς, αν δηλ. ό πάπας είναι ανώτερος τής οικουμε
νικής συνόδου ή τάνάπαλιν. Περί τού ζητήματος τούτου οί ορθόδοξοι καί οί 
καθολικοί έ'χουσιν ήδη διαμεμορφωμένας πλήρεις καί τελείας αντιλήψεις, δεν 
είναι δε δυνατόν οί μέν νά μεταβάλωσι τά φρονήματα τών ά'λλων. Έγώ 
παρουσιάζω δύο πάπας παρεκβαίνοντας τής αύστηράς καθολικής θεωρίας καί 
άποδεχομένους τάς οικουμενικός συνόδους ως έξουσίαν παράλληλον προς τήν 
ίδικήν των, είχον άρα δίκαιον νά έξεγερθώσι δύο καθολικοί θεολόγοι κατά 
τής γνώμης ταύτης. ’Επιθυμώ δμως έκ τών προτέρων νά υπενθυμίσω αύτοϊς, 
δτι ή καθολική θεολογία έν γένει δεν αποδέχεται μέν βαθμιαίαν διαμόρ- 
φωσιν τού παπικού πρωτείου, αναγκάζεται δμως τούλάχιστον ν’ άποδεχθή 
βαθμιαίαν έφαρμογήν αύτοΰ, καθιστώ δ’ αύτούς προσεκτικούς έπι τού σημείου
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τούτου, δτι, ώς θέτω τό ζήτημα, ή υπό τών δυο μνημονευθέντων παπών 
άναγνώρισις τών οικουμενικών συνόδων ώς εξουσίας παραλλήλου προς την 
εαυτών ανάγεται ακριβώς εις την βαθμιαίαν ταυτην εφαρμογήν τοΰ παπικού 
πρωτείου. "Ωστε από δογματικής άπόψεως οι καθολικοί κριταί δεν έκωλυοντο 
ποσώς ν’ άποδεχθώσι την γνώμην μου, έν ή περιπτώσει βεβαίως έπείθοντο 
περί τής όρθότητος αυτήο

’Από τής άπόψεως λοιπόν τής βαθμιαίας εφαρμογής τοΰ παπικού πρω
τείου είναι ορθή ή γνώμη, δτι οί πάπαι Κελεστΐνος ό Α' καί Λέων ό Α' 
άνεγνώριζον την εξουσίαν τών οικουμενικών συνόδων παράλληλον προς την 
εαυτών εξουσίαν; Βεβαίως οί πάπαι ουτοι καί έν τφ σημείφ τουτφ ένεφο- 
ροΰντο υπό τών παπικών ιδεών, είχον δηλ. την ιδέαν, δτι έκειντο ΰπεράνω 
τών οικουμενικών συνόδων, άλλα προς την ιδέαν ταυτην ήρμοζε μόνον ή 
άντίληψις, δτι αί οικουμενικά! συνοδοί είναι απλά συμβουλευτικά σωματεία, 
αί δ’ άποφάσεις αυτών έ'πρεπε νά έκδίδωνται ώς άποφάσεις τών παπών. 
Τούτο έγένετο κατά τον μεσαίωνα άπό τού δωδεκάτου αίώνος, δτε ή ’Ανα
τολική καί ή Δυτική Εκκλησία είχον πλέον άπό πολλοϋ χωρισθή, έν τή άρχαία 
δμως έκκλησία ή θέσις τών πραγμάτων δεν άνταπεκρίνετο προς τήν άντί- 
ληψιν ταυτην, διότι ή οικουμενική σύνοδος συνήρχετο βεβαίως όμού μετά 
τού πάπα, άλλ’ ολόκληρος έθεωρεΐτο μία καί ενιαία άρχή, ή άνωτάτη έκκλη- 
σιαστική έξουσία. Ή σχέσις τής παπικής έξουσίας καί τής έξουσίας τών 
συνόδων δεν είχεν άκόμη ρυθμισθή συμφώνως προς τήν παπικήν θεωρίαν. 
Ή άνωτέρα έξουσία τοΰ πάπα καί τό υποτελές τών οικουμενικών συνόδων 
δεν ήτο καθιερωμένον καί αυτονόητον καθεστώς. Αί άποφάσεις έξεδίδοντο 
ώς άποφάσεις τής συνόδου, ή δέ θέσις τοΰ πάπα έν τή συνόδφ, όσονδήποτε 
καί αν ήτο υπέροχος, καί ή γνώμη αυτού, όσηνδήποτε καί αν είχε σημασίαν, 
έχάνετο έν τή όλότητι, έν ταΐς άποφάσεσι τής μιας καί άδιαιρέτου άνωτάτης 
έκκλησιαστικής έκουσίας. ’Αλλά τούτο δεν άπεθάρρυνε τούς πάπας. ’Αφού 
τά πράγματα δεν άνταπεκρίνοντο εις τήν παπικήν θεωρίαν, έζήτουν ουτοι νά 
τροποποιήσωσιν αυτά συμφώνως προς τήν θεωρίαν ταυτην. ΓΙρός πραγματο
ποίησή τούτου άπητεΐτο άγων καί πάλη, έν δέ τή έκκλησιαστική ιστορία 
είναι καταφανή άμφότερα, δεικνύοντα τήν άλήθειαν τού άνωτέρου ισχυρισμού, 
δτι τά πράγματα δέν συνεφώνουν προς τήν παπικήν θεωρίαν. ’Αν έκεϊνα 
συνεφώνουν προς ταύτην, προς τί ό άγων ούτος; Θά ήτο βεβαίως πάντη 
περιττός. Οΰτω κατά τον Ε' αιώνα ό πάπας Κελεστΐνος ό Α' άπέναντι τής 
Γ' Οικουμενικής συνόδου καί πάπας Λέων ό Α' άπέναντι τής Ληστρικής 
καί Δ' Οικουμενικής συνόδου έτόνιζον τήν εαυτών αυθεντίαν, έδικαιολόγουν 
αυτήν καί έζήτουν νά τήν έπιβάλωσιν έπί τών μνημονευθεισών συνόδων. 
Ικανά σχετικά χωρία παρατίθενται έν τή περί ής ό λόγος διατριβή ημών. 
Αί χαρακτηριστικοί όδηγίαι, ας οί πάπαι ουτοι εις τούς εαυτών άπεσταλμένους 
έδιδον, δπως μή παρασυρθώσιν υπό τών μελών τών συνόδων τούτων, άλλ’έπι-
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βάλωσι to κύρος και την αυθεντίαν τοΰ πάπα, δεικνΰουσιν, δη συνησθάνοντο, 
δτι απέναντι αυτών δεν έχουσιν υποτελή θεσμόν, ή τουλάχιστον, δτι τό υποτελές 
αυτού δεν ήτο καθιερωμένον καί αυτονόητον καθεστώς, διότι άλλως θά ήσαν 
περιτταί δλαι αΰται αί όδηγίαι καί αί προφυλάξεις. ’Όχι μόνον αί συνοδικαί 
αποφάσεις δεν έξεδίδοντο ώς αποφάσεις τών παπών, άλλα καί οί πάπαι έφο- 
βοϋντο πολλάκις αποφάσεις τών συνόδων άντικειμένας εις τάς παπικάς επι
θυμίας, δ'χι δ’ άπαξ οίκουμενικαί συνοδοί έξέδωκαν τοιαΰτας αποφάσεις. 
Ούτως, ΐνα παραλείψωμεν άλλα παραδείγματα, ή Δ' καί ή Η' (κατά τους 
καθολικούς) οικουμενική σύνοδος, αΐτινες έκ πρώτης δψεως πασών τών άλλων 
φαίνονται άνταποκριθεΐσαι εις παπικάς αξιώσεις καί ών προήδρευσαν οί 
παπικοί αντιπρόσωποι, προσέκρουσαν εις τάς θελήσεις καί αξιώσεις τών 
παπών, τής μεν πρώτης λαβοΰσης αποφάσεις παρά τήν θέλησιν τοΰ πάπα, 
τής δέ δευτέρας παραμερισάσης παπικάς αξιώσεις. Ούτω τό συνοδικόν σύστημα, 
οίον έν τή αρχαία εκκλησία πράγματι υπήρχε, δείκνυται στοιχεΐον ξένον εν 
τφ παπικώ συστήματι καί άνοικονόμητον. Προς τό παπικόν σύστημα προσήρ- 
μοζεν άριστα ή σύγκλησις έν Ρώμη συνόδου ώς συμβουλευτικού σωματείου 
τής παπικής εξουσίας. Μετά τοιαύτης συνόδου ό Κελεστίνος είχε καταδικάσει 
τον Νεστόριον καί έθεώρει άρχικώς τήν ύπόθεσιν λήξασαν. Έκ τοιούτων 
συνόδων, ώς γνωστόν, προέκυψαν αί κατά τον μεσαίωνα καί τούς νεωτέρους 
χρόνους παπικαί οίκουμενικαί σύνοδοι, αΐτινες θεωρούνται ώς απλά συμβου
λευτικά σωματεία τής παπικής εξουσίας καί ών αί αποφάσεις έδημοσιεύοντο 
ώς αποφάσεις τών οικείων παπών.

Πριν δμως έπέλθη τό αποτέλεσμα τούτο, δτε ακόμη ή ’Ανατολική καί 
ή Δυτική Εκκλησία ήσαν ήνωμέναι καί αί σύνοδοι διετήρουν τήν αυτοτέλειαν 
αυτών, συγκαλούμεναι υπό τών βυζαντινών αύτοκρατόρων, οί πάπαι προσ- 
επάθουν μέν νά έπιβάλωσιν αύταΐς τάς αξιώσεις αυτών, άλλ’ εφόσον δεν 
κατώρθουν τούτο, ήναγκάζοντο έν δυσκόλοις περιστάσεσι νά συμβιβασθώσι 
καί συμμορφωθώσι προς καιρόν προς τήν άλλοίαν θέσιν τών πραγμάτων καί 
νά κάμωσι συγχρόνως λόγον περί τής συνόδου ώς περί άλλης αυτοτελούς 
αρχής. Ό κ. V. Grumel ομολογεί, δτι οί πάπαι άνεγνώριζον εις τάς οικου
μενικός συνόδους σημασίαν, άλλ’ ύποδεεστέραν. Ή άντίληψις αυτή ζητεί 
ν’ άρη τήν άντίφασιν, ήτις έξ ανάγκης ένυπήρχεν έν αυτή τή διαγωγή τών 
παπών, οΐτινες άφ’ ενός έζήτουν νά έφαρμόσωσι τάς παπικάς θεωρίας, νά 
ύποτάξωσι τάς συνόδους καί καταστήσωσιν αύτάς απλά συμβουλευτικά σωμα
τεία, καί άφ’ ετέρου, έν δυσκόλοις περιστάσεσι ήναγκάζοντο νά συμμορφω- 
θώσι προς τήν πραγματικότητα καί νά δεχθώσι τήν αυτοτέλειαν τών συνόδων. 
Ή μνημονευθεΐσα άντίληψις δμως δχι μόνον δεν αίρει τήν άντίφασιν 
ταύτην, άλλά γεννά καί έτέραν, διότι προκειμένου περί τής μιάς καί μόνης 
άνωτάτης έκκλ. εξουσίας, τίνα έννοιαν δύναται νά έχη ή έν αυτή έπιπροσθέ- 
τως γινομένη άναγνώρισις καί άλλης έξουσίας ύποδεεστέρας; Ταύτα καταφαί

Institutional Repository - Library & Information Centre - University of Thessaly
19/04/2024 21:43:01 EEST - 3.16.68.50



252 Baa. K. Στεφανίδον — Οί πάπια καί αί οικουμενικού σύνοδοι.

νονται εκ των επομένων. Οι πάπαι προκειμένου και περί ζητημάτων γενικω- 
τέρας φΰσεως άπεφάσιζον μόνοι καί έθεώρουν τήν άπόφασιν αυτών ως την 
άνωτάτην άπόφασιν τής εκκλησίας, μή προσδεομένην τοϋ κόρους άλλης αρχής, 
έπειτα δμως, συγκαλουμένης οίκουμ. συνόδου επί τοΰ αυτοϋ ζητήματος, έδέ- 
χοντο τήν έκ νέου έξέτασιν αυτοϋ καί μετεϊχον τής συνόδου. Τοϋτο τί άλλο 
δεικνύει, εί μή, δτι καίπερ θεωροϋντες εαυτούς ως τήν άνωτάτην έκκλ. αυθεν
τίαν καί τήν ύπόθεσιν τελεσιδίκως λυθεϊσαν, ήναγκάζοντο νά δεχθώσι νέαν 
τής αυτής ϋποθέσεως έξέτασιν υπ’ άλλης αυτοτελούς εξουσίας; Πώς δέ δόναται 
νά συμβιβασθή προς ταΰτα ή άντίληψις, δτι οί πάπαι έδέχοντο τήν σύνοδον 
ως υποδεεστέραν άρχήν καί τί ήδύνατο έν τοιαΰτη περιπτώσει νά πρόσθεση 
αυτή εις τήν άνωτάτην αυτών εξουσίαν; Ούτως ό πάπας Κελεστΐνος ό Α' 
είχεν ήδη καταδικάσει τον Κων/πόλεως Νεστόριον, εθεώρει τήν άπόφασιν 
αυτοϋ τελεσίδικον καί έν τουτοις ήναγκάσθη νά δεχθή, δπως οΰτος δικασθή 
έκ νέου υπό τής Γ' Οίκουμ. συνόδου (431). Εις τοιαυτας δύσκολους περιστά- 
στάσεις, έν αίς καταφανής ήτο ή άντίφασις θεωρίας καί πράξεως, μία ύπε- 
λείπετο διέξοδος, εις ήν καί πράγματι κατέφευγον οί πάπαι' άπήτουν δηλονότι, 
δπως ή σύνοδος κατ' άνάγκην συμφωνήση προς τήν υπ’ αυτών πρότερον 
ληφθεΐσαν άπόφασιν. Άλλ' οί συγκαλοϋντες τήν σύνοδον ή σαν βεβαίως άλλης 
ιδέας· έφρόνουν, δτι αυτή δεν ήτο υπόχρεως νά συμφωνήση προς τήν γνώμην 
τοΰ πάπα, άλλά καί αν δεν έφρόνουν τοϋτο, πάντως τήν προτέραν μονομερή 
παπικήν άπόφασιν δέν έθεώρουν άρκοϋσαν, άλλά προσδεομένην τοϋ κόρους 
άλλης έξουσίας. 'Άλλως ή σόγκλησις τής συνόδου θά ήτο βεβαίως περιττή. 
Οί πάπαι μετά τήν ίδικήν των άπόφασιν άνεχόμενοι τήν συνοδικήν άπόφα- 
σιν ήναγκάζοντο βεβαίως νά προσαρμοσθώσι προς τήν άντίληψιν ταότην. Ό 
κ. V. Grumel μέ βοηθεΐ, δπως έκφράσω σαφέστερον τό νόημά μου. Ώς έν 
τώ ζητήματι τής υπό τοΰ βυζαντινοΰ αυτοκράτορος συγκλήσεως τών οίκουμ· 
συνόδων καί τής ύπ’ αυτών διευθόνσεως τών έξωτερικών υποθέσεων αυτών 
άποδέχεται, δτι οί πάπαι, καίπερ φρονοϋντες, δτι ταΰτα άνήκον εις αυτοός, 
έν τουτοις «ils reconnaissaient le fait», ουτω δόναταί τις νά εϊπη τό αυτό 
καί περί τοΰ ζητήματος τών σχέσεων τής παπικής έξουσίας καί τής εξουσίας 
τών συνόδων. Οί πάπαι χωρίς νά έγκαταλείψωσι τήν ιδέαν, δτι αυτοί είναι 
ή άνωτάτη εκκλησιαστική έξουσία, ήναγκάζοντο ν' άναγνωρίσωσι προς τό 
παρόν καί έν άλλο γεγονός (fait), τήν αυτοτέλειαν μιας άλλης άνωτάτης 
έκκλ. άρχής, τών οίκουμ. συνόδων, φέροντες ούτως άκουσίως βεβαίως άμφο- 
τέρας τάς έξουσίας ταυτας εις παράλληλον θέσιν. Ή άναγνώρισις αυτή, δσον 
άκουσία καί σιωπηλή καί αν έγίνειο, άντικατοπτρίζεται έν τισιν έκφράσεσι 
τών παπών. Τάς φράσεις ταύτας παρέθεσα καί έσχολίασα έν τή περί ής ό 
λόγος διατριβή μου, κρίνω δέ περιττόν νά έπαναλάβω αϋτάς ένταϋθα. Οί 
κριταί άποφαίνονται, δτι έξ αυτών δέν έξάγεται, δ,τι εγώ νομίζω, άλλ', ώς 
άνωτέρω έδειξα, ή άναγνώρισις έγίνετο κυρίως διά τών πράξεων τών παπών,
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εν δε ταΐς μνημονευθεΐσιν έκφράσεσιν ύπάρχουσι πλάγιαι και ακούσιοι εκδη
λώσεις τών πράξεων τούτων. Εις τήν τοιαΰτην άντίληψιν ενός των χωρίων 
τούτων, δπερ όμιλεϊ περ'ι τής καταδίκης τοΰ ’Αλεξάνδρειάς Αιοσκόρου υπό 
τής Δ' οικουμενικής συνόδου (σελ. 83), εχω συνηγοροΰντα τον W. Kissling, 
γράψαντα' «der Papst Koordiniert sich also nicht mit den iibrigen, 
sondern stellt sich selbstandig neben die ganze Synode». (Das 
Verhaltnis zw. Sac. n. Imp. 1921, σελ. 66), ήτοι «ό πάπας (Λέων ό Α') 
άρα δεν τάσσει εαυτόν έν ϊση μοίρα προς τούς άλλους, αλλά θέτει εαυτόν 
αύτοτελώς πλησίον τής δλης συνόδου». Τό περ'ι ου ό λόγος χωρίον είναι 
ακριβώς εκείνο, δπερ όλιγώτερον τών ά'λλων άνταποκρίνεται εις τήν γνώμην 
ημών, τα άλλα κάλλιον προσαρμόζονται προς αυτήν, πάντοτε δμως λαμβανο- 
μένου ύπ’ δ'ψιν, δτι δεν πρόκειται περί σαφών καί αναντίρρητων χωρίων, 
άλλα περί πλαγίων καί ακουσίων εκφράσεων. ’Οφείλω νά προσθέσω, δτι 
είναι τοιαΰτα τά χωρία, άτινα εγώ ήδυνήθην ν’ άνεύρω, δεν αποκλείεται δέ 
νά ύπάρχωσιν άλλα άμεσώτερα καί σαφέστερα.
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