
ΕΠΙ ΤΑ ΙΧΝΗ ΤΩΝ ΧΕΡΣΙΦΡΟΝΟΣ 
ΚΑΙ ΜΕΤΑΓΕΝΟΥΣ ΕΝ ΑΜΝΙΣΩι

Είναι λίαν εύχάριστον, δταν δυνάμεθα διά ιών άνασκαφικών απο­
καλύψεων νά πλησιάζωμεν έστω και προς τά ίχνη μεγάλων ονομάτων, 
τά όποια μάς διέσωσεν ή λογοτεχνική παράδοσις τής Αρχαιότητος. Ή 
Κρήτη, μετά τό τέλος τής ενδόξου Μινωικής περιόδου, ύψούται άπαξ 
ετι εις μέγα κέντρον τέχνης τοΰ καθαρώς Ελληνικού πολιτισμού, διά 
Πρωτογεωμετρικής καί Γεωμετρικής τέχνης μέ ισχυρόν χαρακτήρα καί 
πνοήν. Κατά τον 7ον αιώνα ή τέχνη τής Κρήτης φθάνει είς νέον άπό- 
γειον, μετά τό τής Μινωικής περιόδου, καί ή ακτινοβολία της γίνεται 
αισθητή είς τήν υπόλοιπον Ελλάδα. Παραδόξως, μέ τήν έναρξιν τής 
κλασσικής τέχνης έν Έλλάδι, ή τέχνη τής Κρήτης ψύχεται καί αφανί­
ζεται άποτόμως. Προτού όμως συμβή τούτο, έχομεν ονόματα μεγάλων 
Κρητών τεχνιτών κατά τον 6ον αιώνα, οί'τινες κρατούν είσέτι τήν πα- 
ράδοσιν τήν καλλιτεχνικήν τής νήσου καί μάλιστα καί δρώσιν έξω τής 
Κρήτης. Δύο τοιοΰτους καλλιτέχνας, εϊδικώτερον αρχιτέκτονας, τους 
Κνωσίους Χερσίφρονα καί Μεταγένη, Ιτίμα ή άρχαιότης ως κατα- 
σκευάσαντας έν τών μεγίστων Ελληνικών άρχιτεκτονημάτων, τό Άρ- 
τεμίσιον τής Εφέσου. Πώς δύο αρχιτέκτονες έκ τής καρδίας τοΰ Δω­
ρικού περιβάλλοντος έκλήθησαν νά κατασκευάσουν άρτιτεκτόνημα ’Ιω­
νικόν, παραμένει έξ ίσου παράδοξον, δσον καί τό αντίστροφον γεγο­
νός, ή κατασκευή δηλαδή τού «θρόνου» τών Άμυκλών έν τή Δωρική 
Λακωνική υπό τοΰ Βαθυκλέους έκ Μαγνησίας τής έπί Μαιάνδρφ. 'Ο 
Βαθυκλής άφήκε τά ίχνη τής ’Ιωνικής τέχνης έπί τοΰ «θρόνου» τοΰ 
’Απόλλωνος. 'Ο Χερσίφρων καί ό Μεταγένης, μετά σειράν μακρών 
έτών εργασίας έν τή ’Ιωνία, είναι αδύνατον νά μη ύπέστησαν τήν έπί · 
δρασιν τού 'Ιωνικού ρυθμού. Λογικόν είναι νά τόν μετεφύτευσαν καί 
είς τήν πατρίδα των. Πράγματι ευρίσκομεν δύο αξιόλογα ίχνη πρωί­
μου ’Ιωνικού ρυθμού εις τόν Άμνισόν, τό έπίνειον τής Κνωσού.

Έν Άμνισφ, δστις ήτο κατά Στράβωνα έπίνειον τού Μίντοος, αί 
άνασκαφαί άπεκάλυψαν σπουδαία Μινωικά λείψανα. Έκ τής Μινωι- 
κής διαβαίνει προς τήν Ελληνικήν έπυχήν άνευ διακοπής ή συνέχεια 
τής λατρείας είς τόν μέγαν βωμόν παρά τούς Δυτ. πρόποδας τοΰ λόφου 
Παληοχώρας. Ό βωμός ούτος ήτο μέγα υπαίθριον κατασκεύασμα, έν­
θα ή παράδοσις πιστοϋται συνεχώς από τής ΜΜ εποχής μέχρι τού τέ­
λους τής ’Αρχαιότητος. Κατά τήν Ελληνικήν έποχήν έλατρεύετο έκεί 
ό Ζευς Θενάτας ι.
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Μέγας Μινωικός τοίχος εκ πελεκητών πώρων, μήκους 44 μέτρων 
και φέρων κατά διαστήματα μικράς κλίμακας καθόδου, έσχημάτιζεν 
άνδηρον, έφ’ ου ΐσταντο οί πιστοί κατά τάς τελείάς* 2. Προ τοΰ τοίχου 
τούτου υπήρχε πελώριος υπαίθριος βωμός, ου το μέλαν χώμα άπετε- 
λεΐτο εκ μυριάδων κεκαυμένων οσταρίων (μικρών ζφων πάντοτε), τέ­
φρας και μορίων άμμου (ή θάλασσα απέχει ολίγα μόνον μέτρα). Πά- 
σης εποχής αφιερώματα, από τής Γεωμετρικής μέχρι τής Ρωμαϊκής, 
εΰρίσκοντο εντός καί πέριξ τοΰ βωμού, οΰ ή διάμετρος από Β προς Ν 
υπερβαίνει τά 20 μέτρα. ’Ιδιαιτέρους πλούσιον ήτο το στρώμα τής αρ­
χαϊκής εποχής, τό όποιον περιεΐχεν αντικείμενα εξ ελέφαντος, φαγεν­
τιανής, χαλκού και τεμάχια κεραμεικής. Τά ευρήματα είναι ανάλογα 
προς τά άνευρεθέντα εις τό Ήραΐον τού ’Άργους, τό τέμενος τής Όρ­
θιας έν Σπάρτη καϊ τό Ήραΐον τής Περαχώρας.

Κτιστά λείψανα, άποτελούντα συνεχή δωμάτια άγνοόστου είσέτι 
μορφής, μόνον έκ τής «ρωμαϊκής» εποχής (πιθανώς τώ>ν περί την γέν- 
νησϊν τοΰ Χριστού δύο αιώνων) εύρέθησαν 3. Εις τά στρώματα τούτα, 
τά «Ρωμαϊκά», όμοΰ μετά πολλαιν επιγραφών τής αυτής εποχής, εύ­
ρέθησαν κα'ι τρία γλυπτά, πώρινα πάντα, τά όποια άναμφιβόλως προ­
έρχονται έκ τών αρχαϊκών στρωμάτων, άνασκαλευθέντα έκ τοΰ βάθους 
κατά την κτίσιν τών μνημονευθέντων δωματίων. Τά γλυπτά ταύτα 
είναι μία πώρινη κεφαλή πολοφόρου θεάς* καί δύο πώρινοι φυσικού 
μεγέθους αετοί, ών δ καλύτερον διατηρούμενος καί συμπληρωθείς άπει- 
κονίσθη ήδη έκτοτε4.

’Ενταύθα δηιιοσιεύονται άμφότερα τά πτηνά (Πίν. Β' 1 καί 2) ως

') Όρα τούς διαφόρους τόμους τών ΠΑΕ, κυρίως άπό τοΰ 19152 μέχρι τοΰ 
1938. Υπολείπεται μικρά είσέτι έρευνα, όπως καταστή δυνατή ή τελειωτική 
δημοσίευσις, άλλ’ επειδή τό μέρος εκείνο έναρκοΦετήΦη πυκνώς κατά τόν πό­
λεμον, δέν είναι είσέτι ακίνδυνος ή έρευνα αΰτη.

2) "Όρα κυρίως τάς φοηογραφίας ΠΑΕ 1938 έν σελ. 130 - 133, είκ. 3 καί 4 
καί τό σχέδιον τοΰ παρενΦέτου πίνακος.

*) "Ορα τό σχέδιον ΠΑΕ 1938 σ. 130 - 31.
*) ΓΙΑΕ 1936 83 είκ. 2 καί ΑΑ 1937 224 Abb. 1.
4) ΠΑΕ 1938 135 είκ. 5. Περί τής πολοφόρου κεφαλής ήδη έκτοτε έξεφρά- 

σφησαν άμφιβολίαι, άν άνήκη είς τήν μεταγενεστέραν εποχήν, εις τά στρώμα­
τα τής οποίας εΰρέΦη, ή μάλλον είς τήν αρχαϊκήν. Οί αετοί, ίδίοκ τά συντρίμ­
ματα τοΰ πρώτου εΰρεΦέντος (οστις τότε ώνομάσΦη ιέραξ) έΦεωρήΦησαν «Ρω­
μαϊκής» εποχής, διότι σύγκεινται έκ τόΰ αύτοΰ καί αί έπιγραφαί πώρόυ λί- 
Φου. Τοΰτο όμως οΰδεμίαν σημασίαν έχει. "Ο λίΦος εκείνος είναι εντόπιος, έξο- 
ρυσσόμενος εκατοντάδα μέτρων μακρότερον, επομένως φυσικόν ήτο νά χρησι- 
μοποιήται είς πάσαν εποχήν. Μετά τήν πλήρη μελέτην καί άνσσυγκρότησιν 
τών δύο πτηνών ούδεμία αμφιβολία είναι δυνιιτή ά; πρός τήν τοποΦέτησίν των 
•ΐς τόν 6ον π. X. αιώνα,
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όμως τό δεύτερον άποκατεστάθη (έν άπουσίρ μου διαρκοΰντος τοΰ μεγά­
λου πολέμου) δεν είμαι πλήρως σύμφωνος καί χρειάζεται δεύτερος έλεγ­
χος. Νομίζω δτι ο! πόδες δύνανται να υψωθούν καί έκ παραλλήλου ή 
ουρά να καταβή, ώστε ή στάσις νά γίνη παρομοία, αν και οΰχ'ι εντε­
λώς ή αυτή, προς τήν τοΰ πρώτου αετόν. Πάντως διάφορά! υπάρχουν 
μεταξύ των δύο πτηνών είςτήν στάσιν, τό σχήμα τής κεφαλής και τούς 
ό'νυχας τών ποδών.

Ό καλύτερον διατηρούμενος αετός (Πίν.Β' 1) φέρει πολλάς συμπλη­
ρώσεις, άλλα πάσας επουσιώδεις κα! ασφαλείς, εξαιρέσει ϊσως τοΰ 
ράμφους, τό όποιον ό αρχιτεχνίτης έκαμε μεγαλύτερον τού δέοντος. 
Ίσταται έπι τού βάθρου του, όπερ ήτο συμφυές μετά τοΰ πτηνού, 
(άμφότερα εκ μαλακοΰ πώρου) και στηρίζεται έπ! τών ποδών (τρεις 
δάκτυλοι έμπροσθεν και εις ό'πισθεν) και τής ουράς. Τά πτίλα τών 
ποδών δηλοΰνται διά δύο επαλλήλων σειρών καθέτων γραμμών, δι’ 
όμοιων γραμμών δηλοΰται τό περιλαίμιον τοΰ πτηνοΰ, τά δέ πτερά 
τοΰ στήθους δηλοΰνται διά τοξοειδών γραμμών. Ή ίρις τών οφθαλ­
μών ήτο ένθετος εξ άλλης ύλης (σήμερον έχει τοποθετηθή κηρός).

Ή βάσις είναι ορθογώνια, ή οπίσθια δμως πλευρά συγκλίνει ελα­
φρώς πρός τά άνω. Ή πρόσοψις αυτής καταλήγει εις τρία ύπερκείμι- 
να μέλη κανονικής σπείρας (ούχ! ovolo). Αΐ σπεΐραι πλαγίως φέρουσι 
τρεις ύπερκειμένας και άεί μεγαλυτέρας διαμέτρου έλικας. Ή βάσις 
πατεΐ έπι συμφυούς πλίνθου έξεχούσης ελαφρώς (περί τό έν εκατο­
στόν), ήτις δμως είναι υψηλή 0,04 είς τήν πρόσοψιν, ενώ εις τό δπι- 
σθεν μέρος είναι μίαν και ήμίσειαν φοράν υψηλότερα (0,06). Αί δια­
στάσεις τής βάσεως είναι (όμοΰ μετά τής πλίνθου): Μήκος 0,62 μ. 
κάτω και 0,60 άνω. Πλάτος εμπρός 0,28, όπισθεν 0,245 κάτω, 0,20 
άνω, κα! ύψος 0,265. 'Ο αετός ύψος έχει από τών ποδών μέχρι τήζ 
κορυφής τής κεφαλής 0,66, μήκος δέ από τής κορυφής τοΰ ράμφους 
μέχρι τοΰ άκρου τής ουράς 0,86. Τό έτερον πτηνόν (Πίν. Β' 2) μετά 
τής βάσεώς του πρέπει νά ήσαν γενικώς τών αυτών διαστάσεων. Δεν 
δίδονται ακριβή μέτρα, διότι ή συμπλήρωσις ώς έλέχθη, χρειάζεται άνα- 
θεώρησιν. Ώς έχει σήμερον τό πτηνόν, έχει μήκος 1 μ. 'Υλικόν και 
τεχνική ώς τά τοΰ προηγουμένου. Ένταΰθα δμως οί οφθαλμοί δέν φέ- 
ρονσιν ένθετον ίριδα κα! οί πόδες καταλήγουσιν είς τέσσαρας αρθρω­
τούς δακτύλους έμπροσθεν καί ένα όπισθεν. Τό γλυπτόν είναι λίαν ίλ- 
λιπές κα! συνεπληρώθη βάσει τοΰ πρώτου παραδε γματος, άλλ’ είς στά­
σιν άφύσικον, ώς νά ήτο έτοιμον νά πετάξη. 'Η πρός τά εμπρός δμως 
κλίσις, ώς ήδη έλέχθη, δέον νά ελεγχθή. 'Η κεφαλή, δπως δήποτε, 
διεσώθη καλύτερον είς τό παρόν γλυπτόν ή εις τό προηγουμενον, δια­
τηρούσα και ίχνη ερυθρού χρώματος. *0 ρυθμός τοΰ παρόντος έργου
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είναι ελαφρώς διάφορος τού τού προηγουμένου. “Ισως δεν είναι έργα 
τής αυτής χειρός. Είναι έμφανώς αρχαϊκά έργα, αλλά προς τό παρόν 
δεν δύνανται βάσει τοΰ ρυθμού μόνον νά χρονολογηθώσιν άκριβέστε. 
ρον. Τούτο δύναται νά επιτευχθή διά τής εξετάσεως τών βάθρων.

Ή παρούσα μελέτη σκοπόν κυρίως εχει την έπιμελεστέραν ερευνάν 
τών βάθρων τούτων, διότι είναι αρχαϊκής ’Ιωνικής τέχνης, ήτις σπα­
νίζει εϊσέτι έν Έλλάδι κατά την αρχαϊκήν περίοδον. Προκειμένου πε­
ρί τής καθαρώς Ελληνικής Κρήτης (εάν παραβλέψωμεν μικροτεχνήμα­
τα τής μεταλλουργίας) είναι ή μόνη περί^τωσις μέχρι τούδε, καθ’ ήν 
άνευρίσκομεν ’Ιωνικήν τέχνην Ιπί τής νήσου. Αί τρεις αλλεπάλληλοι 
ελικες ανευρίσκονται επί έργων τής ’Ανατολικής ’Ιωνικής περιοχής, τά 
όποια θεωρούνται υπό τών ειδικών επίκρανα, ίσως δέ πράγματι είναι 
πάντοτε επίκρανα. Πάντως ήδύναντο καί νά κοσμώσι τάς προσόψεις 
βωμών ’Ιωνικών, ως βλέπομεν Ιπί τού αγγείου τοΰ Βουσίριδος (Πίν.
ΓΊ).

Έκ τών επικράνων τούτων ιδιαιτέρως ωραιον καί καλώς διατηρού- 
μενον είναι τό εκ Σάμου (Πίν.Γ' 2) αρχαϊκόν παράδειγμα* *. ’Άλλα δμοια 
καί διαφόρων μεγεθών ευρέθησαν εις τά Δίδυμα, πάντως άνήκουσι 
κατά τον Dinsmoor εις τήν περίοδον μετά τήν καταστροφήν τού ιερού 
υπό τού Δαρείου (494 π. X.) \

Τά εξ Άμνισοΰ βάθρα, ως ήδη ετονίσθη, δρώμενα εκ τού πλαγίου 
εχουσι τομήν τελείας σπείρας, ήτοι τμήματος κύκλου. Τούτο είναι ση- 
μεΐον άρχαϊκότητος, ως βλέπομεν καί επί τού εκ Σάμου παραδείγματος 
καί επί τοΰ αγγείου τού Βουσίριδος. Τών Διδύμων τά παραδείγματα, 
άτινα είναι τοΰ 5ου αϊώνος, παρέχουσι τομήν «ονοίο», ήτοι εκφυλί­
ζεται ή κυκλική τομή τής σπείρας. Αί ελικες είς τήν πρωιμωτάτην ’Ιω­
νικήν τέχνην εχουσι κυρτήν τήν επιφάνειαν τής ελισσομένης ταινίας 
καί δεν φέρ ιυσιν «οφθαλμόν* εν τφ κέντρφ, χωρίζονται δέ διά μιας 
απλής αναγλύφου ράχεως ή αστραγάλου". Τοιαύτα είναι τά κιονόκρα­
να τού πσλαιοτέρου ναού τής ’Εφέσου, ήτοι τοΰ «ναού τοΰ Κροίσου», 
δστις χρονολογείται μεταξύ 560 καί 546, (έτους τής πτώσεως τού Κροί. 
σου)*. Τό έκ Σάμου επίκρανον φέρει μέν τά χαρακτηριστικά ταΰτα, 
αλλά φέρει ήδη καί οφθαλμόν, μικρόν είσέτι καί ανεξάρτητον από τού 
Ιλισσομένου αστραγάλου. Επομένως είναι κατά τι περισσότερον προ- 
χωρημένον άπό τά κιονόκρανα τής Εφέσου. Τού Άμνισοΰ αί βάσεις

·) ΑΑ 1937 219 elx. 13, στ. 221, ««friihes Antenkapitell».
') Dinsmoor, Architecture of Ancient Greece (1950) 133 καί σημ. 3, 

πίν. XXXI έναντι σ*λ. 120.
·) Dinsmoor, έ. ά. 130.
*) Dinsmoor, πίν. 30 άνω (έναντι σ«λ. 117).
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λαμβάνουσι μίαν θέσιν, ήτις τυπολογικώς δύναται νά χαρακτηρισθή ώς 
κείμενη εν τφ μέσφ : Ή έ'λιξ σχηματίζεται χωρίς νά ύπάρχη ό διαχω- 
ριστικός αστράγαλος. ’Οφθαλμός δεν υπάρχει είσέτι. Ή τομή τής ται­
νίας τής έλικος είναι λοξή έκ τών έξω προς τα έσω. Επομένως δεν 
είναι πλέον κυρτή, ώς εις τα κιονόκρανα τοΰ ’Αρτεμισίου και τό έπί- 
κρανον τής Σάμου, άλλ’ ούτε καί κοίλη, ως είναι ή έλιξ τοΰ κανονι­
κού Ίωνικοϋ ρυθμού. Βάσει τών τεκμηρίων τούτων δυνάμεθα νά κα- 
τάτάξωμεν τά δύο γλυπτά τοΰ Άμνισοΰ εις μίαν είκοσαετή περίοδον 
ευθύς μετά τά μέσα τοΰ 6ου αϊώνος, ήτοι από τοΰ 550 μέχρι τοΰ 
530 π. X.

Κατά την εποχήν ταύτην τά ’Ιωνικά έργα έν τή κυρίως Έλλάδι 
είναι εΐσέτι έξαιρετικώς σπάνια. Ναόν δεν έχομεν ού'τε ένα 10. Μόνον 
ολίγους τινάς μικρούς θησαυρούς έχομεν έν Δελφοΐς (κυρίως τόν τών 
Κνιδίων καί τόν τών Σιφνίων, περίπου από τοΰ 560 - 530) καί Ιν 
Πελοποννήσφ τό περίεργον κατασκεύασμα τοΰ Βαθυκλέους, τόν θρό­
νον τών Άμυκλών, δ'στις δμως ανήκει εις τό τέλος τοΰ αίώνος11. Μι­
κρότερα, έν μέρει κινητά έργα, αναθηματικού χαρακτήρος, έχομεν με­
ρικά, έντός τοΰ 6ου αίώνος, αλλά καί ταϋτα δεν είναι πολυάριθμα. 
'Ο κίων τής Σφιγγός τών Ναξίων έν Δελφοΐς είναι τό σπουδαιότερον 
καί μνημειωδέστερον παράδειγμα. Μερικά άλλα κιονόκρανα, τύπου 
’Ιωνικού ή «Αιολικού» είναι γνωστά εξ ’Αθηνών κυρίως καί Δήλου 
καί σποραδικώς καί άλλαχόθεν 12. Έξ αύτής τής Κρήτης δυνάμεθα νά 
άναφέρωμεν έργα μικροτεχνίας δύο τρίποδας Γεωμετρικής περιόδου, 
ένα έκ Βροκάστρου καί ένα έκ Κνωσού, ών οί πόδες καταλήγουσιν 
άνω εις δύο έλικας, καί τέσσαρα ή πέντε παραδείγματα σφιγγών έκ 
τοΰ Ίδαίου ’Άντρου, αίτινες δκλάζουσιν έπί βάσεως φερούσης εις τά 
δύο άκρα έλικα, αν καί ούχί πάντοτε (Πίν. Γ' 3),s.

Ι0) Τό έν ’Αθήναις Όλυμπεΐον ήρχισε μέν νά κτίζεται όπό τήν έπίδρασιν 
τών μεγάλων διπτέρων ναών τής ’Ανατολής, άλλ’ έπρόκειτο νά «μεταφρασθή» 
είς Δωρικόν ρυθμόν : Dinstnoor Architecture κλπ. 91.

") Buschor — ν. Massow, Vom Amyklaeon, AM 52 1927 21. (Περί τό 
500 ή ολίγον πρίν).

la) Dinsmoor έ. ά, 146 (’Ακρόπολις καί Δήλος). Τεμάχιον πρωίμου «Αϊο- 
λικοΰ» κιονοκράνου έκ τοϋ Κεραμεικοϋ : ΑΑ 1938 601 είκ. 16.

18) Πάντα ταΰτα τά έργα είναι έκ χαλκού καί άσφαλώς άνήκουσιν είς έρ· 
γαστήρια τά όποια παρήγον ταϋτα καί τά διέσπειρε παντού τό έμπόριον. Ή 
Hall παρετήρησεν, ότι όμοιος τρίπους πρός τούς έκ Κρήτης εύρέθη είς τάφον 
τής Έγκωμής έν Κύπρφ: Ε. Hall, Vrokastro (Univ. of Pennsylvania, An- 
thropol. Publications vol. III No 3) σ 132 -34 καί είκ. 80, pi. XXXIV. Έκ 
τών μικρών σφιγγών τοΰ Ίδαίου άντρου μία μνημονεύεται υπό Dinsmoor (Mu- 
seo Italiano IT στ. 746 ή στ. 58 δι’ όσους έχουν άνάτυπον). Καλή φωτογρα-
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'Υπό τοιούτους όρους είναι Ινδισφέρον, ότι συναντώμεν εις τον 
Άμνισόν, τό επίνειον τής Κνωσοΰ, την Ιωνικήν επίδρασιν εις τά 
γλυπτά βάθρα των δυο αετών. Τό πράγμα αποκτά περαιτέρω και Ιστο­
ρικόν ενδιαφέρον, διότι Κνώσιοι ήσαν οί δυο περίφημοι αρχιτέκτο­
νες, δ Χερσίφρων καί δ υιός του Μεταγένης, οί όποιοι κατεσκεΰασαν 
χό Άρτεμίσιον τής Εφέσου. Πιστεύεται γενικώς σήμερον, ότι πρόκει­
ται περί τοΰ ναόν τοΰ Κροίσου (D), καί ούχί περί τοΰ πρυκατόχου (C), 
ως ένόμισεν άλλοτε ό Hogarth 14. 'Ο Χερσίφρων έσχεδίασε τον ναόν, 
δ δέ Μεταγένης έτοποθέτησε τούς πελωρίους λίθους τοΰ επιστυλίου, 
τά βαρύτατα κιονόκρανα καί επεράτωσε τόν ναόν. Διηγήσεις μάλιστα 
συνδεόμενοι μετά θαυμάτων, ως εις τά μεσαιωνικά σνναξάρια, παρου­
σιάζουν την θεάν αυτήν βοηθούσαν καθ’ ύπνον τόν άπηλπισμένον άρ 
χιτέκτονα. Ή επιστροφή εις τήν Κνωσόν τών δυο ενδόξων καλλιτε­
χνών, οϊτινες καί έγχειρίδιον αρχιτεκτονικόν ειχον συγγράψει περί τοΰ 
μεγάλου έργου των, άφήκε προφανώς τά ίχνη της εις τόν Άμνισόν. 
Λογικόν είναι νά ύποθέσωμεν, ότι τά δύο βάθρα τών αετών εποιήθη 
σαν υπό τήν επίδρασιν τής Ιωνικής τέχνης τοΰ Κνωσίου Μ ετ αγενούς, 
δστις ολίγον πριν εΐχεν έργασθή εις τήν καρδίαν τής ’Ιωνίας. Τό αν­
τίστροφον φαινόμενον, μερικά έτη βραδύτερον, θά παρατηρήσωμεν εις 
τάς Άμύκλας. Έκεΐ, εν τφ κέντρφ τής συντηρητικωτέρας περιοχής τοΰ 
Δωρικοΰ πνεύματος, εις τεχνίτης τής Ανατολικής ’Ιωνικής περιοχής, 
δ Βαθυκλής θά έφαρμόση ’Ιωνικά στοιχεία εις τόν Δωρικόν ρυθμόν. 
’Έχομεν καί άλλα ανάλογα παραδείγματα. Είς τό 'Ηραΐον τής Σάμου 
είργάσθη καί δ Αϊγινήτης Σμίλις, ίσως μάλλον ώς γλύπτης ή ως άρ- 
χιτέκτων. Οί γλύπται τότε ήσκουν τήν τέχνην των είς διαφόρους επαρ­
χίας μέ τάσεις «κοσμοπολιτικάς», αί δποΐαι ποτέ δεν έπαυσαν καί κα­
τόπιν. Οί ραψφδοί, οί ποιηταί, ίσως καί άλλοι καλλιτέχναι περί ών 
δεν έχομεν άρκετάς ειδήσεις, ήσκουν άναλόγως «διεθνή» καλλιτεχνίαν 
άνά τόν Ελληνικόν κόσμον. Αυτή πρέπει νά συνετέλεσεν ό'χι ολίγον, 
ώστε τά ρεύματα τής τέχνης τών διαφόρων επαρχιών νά μεταναστεύ- 
ωσι καί νά συγχωνεύωνται προς άλλα. Οΰτω θά δυνηθιώμεν νά έρμη- 
νεύσωμεν τόν Δωρικόν ρυθμόν έν Άσσφ καί τόν ’Ιωνικόν έν Άμνι-
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φία, οπίσθιας δμως πλευράς Levi, Arcades (Annuario X - XII) 540 είκ. 608. 
Ή ήμετέρα φωτογραφία έγένετο έκ των πρωτοτύπων διά της εύγενοΰς προθυ­
μίας τοΰ κ. Ν. Πλάτωνος. Έ| 'Ολυμπίας έχομεν έργα τοΰ αύτοΰ εργαστηρίου, 
ίσως τής αυτής χειρός: Olympia Tafelband IV πίν. VIII 79. Παρατηρητέον 
ότι μόνον είς τινα έργα παρατηρούνται αί έλικες. Είς άλλα αί προεξοχαί δέν 
φέρουν έλικας καί θά ήτο αδύνατον νά χαρακτηρισθοΰν ώς έργα ’Ιωνικής έπι- 
δράσεως, άνευ τών πληρέστερων παραδειγμάτων.

“) Dinsmoor έ. ά. 127 καί σημ. 2.
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Σπ. Μαρινάτου

σφ, έν Άμΰχλαις η έν xf) Κάτφ ’Ιταλία.
Οί αετοί οί έπικαθήμενοι των δυο βάσεων τοΰ Άμνιοοΰ δημιουρ­

γούν Ετερον ενδιαφέρον πρόβλημα. Επίκρανα δεν είναι αί βάσεις αύ- 
ται, ούτε είναι νοηταί ώς άνήκουσαι εις βωμόν, ώς ό τοΰ Βουσίριδος. 
Είναι σχετικώς μικραί καί προ παντός αποτελούν ζεύγος. ’Ορθογωνίου 
σχήματος, ως είναι, πρέπει νά θεωρηθή δτι έπεκάθηντο επί δύο ορθο­
γωνίων πεσσών, ήτοι «κιόνων», διότι τον τελευταίου δρον μετεχειρί- 
ζοντο αδιακρίτως οί ’Αρχαίοι. Τούτο δμως μας συνδέει αμέσως προς 
Ετερον περίεργον καί περίφημου υπαίθριον ιερόν τού Διός: Τον μέ- 
γαν βωμόν τοΰ Διός Λυκαίου έν Άρκαδίφ, περί ού ό Παυσανίας μαρ. 
τυρεΐ, δτι Εφερε προ αυτού (προς Άνατολάς) δύο κίονας, έφ’ ών επε- 
κάθηντο επίχρυσοι αετοί “. ΑΕ επί τού ορούς Λυκαίου άνασκαφαί δεν 
υπήρξαν πολύ διαφωτιστικαί “.

Τά αποτελέσματα τής ριζικής άνασκαφής, την οποίαν έξετέλεσεν ό 
Κουρουνιώτης, υπήρξαν τά εξής : Αί βάσεις τών δυο κιόνων ήσαν ορ­
θογώνιοι τρίβαθμοι εξ εντοπίου τιτανόλιθου, άπέχουσαι άλλήλων 7 μ. 
Λείψανα επί τής μιας (σωζομένης σχεδόν ολοκλήρου) βάσεως, τής Νο- 
τιωτέρας, ύποδηλοΰσι την υπαρξιν τοΰ κίονος. Ρητώς δμως δμιλεΐ δ 
Κουρουνιώτης μόνον περί οπής εν τφ μέσψ1'. 'Υποτίθεται δτι δ εντός 
χαράδρας, κάτω τοΰ ιερού, εύρεθείς σφόνδυλος κίονος υπό Κοντοπού- 
λου τφ 1897, έκ μαρμάρου τών Δολιανών καί φέρων 20 ραβδώσεις, 
άνήκεν εις τούς «κίονας» τού Παυσανίου, οϊτινες ϊσταντο επί τών 
ανωτέρω βάσεων. 'Ως βλέπει τις, τό πράγμα δεν είναι βέβαιον, δεν 
εξάγεται τουλάχιστον έκ τής δημοσιενσεως, διότι ίχνη μιάς οπής μό­
νον έπί τού βάθρου δεν θά απέκλειαν καί την ϊδρυσιν πεσσού αντί 
κίονος. Την χρονολογίαν τών βάθρων ό Κουρουνιώτης τοποθετεί μετά 
δισταγμού εις τον 50Υ αιώνα ’·. ’Εκ τών ευρημάτων τοΰ Κουρουνιώ- 
του δέον νά μνημονευθή ωραίος μικρός χαλκούς αετός " καί τέλος ή 
γνώμη, δτι οί δυο αετοί τού Λυκαίου Διός, οΰς ό Παυσανίας είδεν έν 
Μεγάλη Πόλει (Παυσ. 8, 20, 2), ίσως ήσαν οί τού ορούς Λυκαίου, με- 
ταφερθέντες είς την πόλιν ταύτην ao.

’Αναθηματικά μνημεία ίστάμενα έπί κιόνων ή πεσσών εχομεν είς 
πάσαν έποχήν τής άρχαιότητος * **. Διά την αρχαϊκήν περίοδον, ενώ Ίω-

264

“) Παυσ. VIII 38 7.
") ΠΑΕ 1898 16, 1903 50, 1904 32, 1909 185 εξ. και ΑΕ 1904 163 εξ. 
») ΑΕ 1904 σ. 175, πιν. 8, 1.
‘•) *Ε. ά. 177.
··) Σελ. 195 - 6 είκ. 18 -19.
*·) Κουρουνιώτης έ. ά. 177.
") Dinsmoor, Architecture κλπ. 121, 143, 219, 326 - 7.
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ΠΙΝ. Β'

Είκ. 1.— ’Αετός έξ Άμνισοΰ.

Είκ. 2.— Αετός έξ Άμνισοΰ.
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ΠΙΝ. Γ

Είκ. 1.—Ό Βωμός επί τοΰ αγγείου 
χοΰ Βουοίριδος.

Είκ. 2.—’Αργπ'ίκόν επί/ρανον 
έκ Σάμου.

Είκ 3.—Σφίγγες έκ χοΰ Ίδαίου Αντρου
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νικά και «Αιολικά» κιονόκρανα προς υποδοχήν τοιούτων αναθημάτων 
είναι, ώς ε’ίδομεν, πολύ συχνά, σπανίζουν οί Δωρικοί κίονες ώς στη­
ρίγματα αναθημάτων. Ούδείς διετηρήθη έπαρκώς, τινές δε μόνον κα­
τά συμπέρασμα θεωρούνται αναθηματικοί”.

Έκ τής περιγραφής τού Παυσανίου, ώς συχνότατα συμβαίνει λό- 
γψ τής ανακρίβειας τού ύφους τού συγγραφέως τούτου, είναι αδύνα­
τον νά συμπεράνωμεν εΐς τίνα εποχήν άνήκον οι δύο αετοί τής Λυκο­
σούρας. Τούτους δεν φαίνεται νά ειδεν ό Παυσανίας επί τόπου, διότι 
χρησιμοποιεί τήν φράσιν ότι επί τών κιόνων «ίπεποίηντο τά παλαιό- 
τερα» αετοί επίχρυσοι. Περί τών κιόνων δμως, ούς είδε, γράφει «Ιστή- 
κασιν».

Νϋν, οί δύο αετοί τού Άμνισοΰ άποτελονσιν εύπρόσδεκτον έπιβε- 
βαίωσιν τής περιγραφής τού Παυσανίου, ή δέ αναλογία καθιστά πι­
θανόν, δτι καί τής Λυκοσούρας ή περίπτωσις ανήκει εις τήν αρχαϊκήν 
Ιποχήν.

Είς άμφοτέρας τάς περιοχάς εχομεν δύο υπαιθρίους βωμούς τού 
Διός. ’Ίσως καί εν Άμνισφ οί δύο αετοί ϊσταντο ακριβώς προς Άνα- 
τολάς τού βωμού, διότι ή πιθανωτέρα θέσις είναι δεξιά καί αριστερά 
τής κλίμακος, ήτις έκ τού κτιστού άνδηρου κατήρχετο προς τό κέντρον 
τού βωμού2* *.

Αί ομοιότητες δεν σταματώσιν μόνον εδώ, είς εξωτερικά αντικεί­
μενα λατρείας. 'Υπάρχει καί εσωτερική συνάφεια μύθων μεταξύ τών 
δύο περιοχών. Είναι πολύ γνωστόν, δτι ή Αρκαδία διετήρησεν άρχαϊ- 
κωτάτους μύθους καί λατρείας, ή δέ τού Διός Λυκαίου είναι έκ τών 
μάλλον ασυνηθών. Διετήρησεν ίχνη ανθρωποθυσίας μέχρι καί τών 
Ιστορικών χρόνων, ώς φαίνεται. Εντεύθεν ή αποστροφή τού Παυσα­
νίου, δπως όμιλήση λεπτομερέστερον περί τών απορρήτων θυσιών τού 
Λυκαίου 2\ Ό Ζεύς λοιπόν ούτος τού Λυκαίου φέρει δλα τά χαρα­
κτηριστικά τού Κρητικού νηπίου θεού τής ευφορίας. Άνετράφη καί 
οΰτος έν Λυκαίφ, τροφοί του υπήρξαν τρεις νύμφαι (Θεισόα, Νέδα, 
Άγνώ), ακόμη δέ καί ή τοποθεσία εκαλείτο Κρητέα, έξ ου καί οί Αρ­
κάδες άντεποιούντο ολοκλήρου τού μύθου τής Κρήτης,δ. Είς τον μΰ-
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*2) ’Επί παραδείγματι εν κιονόκρανον έκ τοΰ Ιερού τοΰ Κορύνθ-ου Απόλλω­
νος έν Λογγά (Κορώνη) τής Μεσσηνίας : Βερσάκης, ΑΔ 2 74 είχ. 11, Dinsmoor 
έ. ά. 121.

·*) Όρα ΠΑΕ 1938, σχέδιον έναντι σ. 130 χαί τομήν Β—Β', καθώς χαί 
τήν φωτογραφίαν είχ. 2 έν σ. 131.

*4) Παυσ έ. ά. Όρα καί τά σχετικά σχόλια τοΰ Frazer, Paus. IV, 386.
·*) Παυσ. VIII, 38 2. Ό Kirsten (Antike XIV 295) φρονεί μάλιστα, ότι 

δ ρΰΦος τοΰ Διός έξ ‘Αρκαδίας μετεφέρθη είς Κρήτην δι* ‘Αρκαδικών ‘Αχαιών
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θον τον Διάς, ως διηγείται τοΰτον 6 Καλλίμαχος, ή συνάφεια μεταξύ 
'Αρκαδίας καί Κρήτης άποκαθίσταται κατά τρόπον, δν θά έθεώρει τις 
τυπικόν τής μεταγενεστέρας συνδυαστικής μυθολογίας: 'Ο Ζευς έγεν- 
νήθη μέν §ν Άρκαδίςι, άλλ’ Αρκαδική νΰμφη τον μεταφέρει εις Κρή­
την, ό δέ δμφαλός τοϋ νηπίου άποπίπτει ακριβώς παρά τάς Θενάς.

Αί πολυετείς άνασκαφαί μου έν Άμνισφ άπεκάλυψαν ακριβώς κα. 
τά τήν τελευταίαν στιγμήν ae την καιρίαν επιγραφήν, ήτις έβεβαίωσεν 
δτι τό έν Άμνισφ ιερόν ήτο τοϋ Διός Θενάτα. “Ηδη καί εις τά εξω­
τερικά μέσα τής λατρείας παρουσιάζεται στενή ή όμοιότης μεταξύ ’Αρ­
καδίας καί Άμνισοΰ : 'Υπαίθριος βωμός καί προ αυτού αετοί επί κιό­
νων. ’Ασφαλώς ό Καλλίμαχος ή αί πηγαί του έγνώριζον κάτι από 
αυτά τά πράγματα, δταν συνέδεον τήν ’Αρκαδίαν προς τήν Κρήτην διά 
τής μυθολογίας τού νηπίου θεού καί διά τής πτώσεως τοϋ όμφαλον 
του παρά τάς Θενάς. 'Η άνακάλυψις τού ιερού Διός Θενάτα έν Άμνι- 
σφ φωτίζει απλώς ήμάς καί μάς ευκολύνει νά κατανοήσωμεν καλύτε­
ρον τήν ποίησιν τού Καλλίμαχου, αλλά καί γενικώς τό πνεύμα τής άρ- 
χαιότητος, τό οποίον συνήθως ή ύπερκριτική παραγνωρίζει. Πάντοτε 
οί ’Αρχαίοι έγνώριζον κάτι περισσότερον από ήμάς, δταν ώμίλουν διά 
τάς παλαιός των παραδόσεις.

Άθήναι, ’Ιούλιος 1953
> ΣΠ· ΜΑΡΙΝΑΤΟΣ * *·)

Μ

άποίκων. Τούτο, φυσικά, άντιστρατεύεται πρός τήν προελληνικήν καταγωγήν 
τών νηπίων θεών.

*·) Όρα ΠΑΕ 1938, 136.
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