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λίθων άλλη αναγραφή ύπάργα καί έντή Β πλευρά, 
μόνον βραχύτερα κατά 9 στίχους. "Ας σημειωθή 
δέ, ότι οί λίθοι ούδαμοΟ έν τη επιγραφή ταύτη ονο­
μάζονται έκ τόπου τινός, ώς τούτο γίνεται μάλιστα 
έν τή Ελευσινιακή επιγραφή, τή έν Έφημ. ’ΑΡΧ· 
1886, σελ. 186 κ.έξ. ένθα μνημονεύονται λίθοι έξ 
Ακτής, έξ Αίγίνης, Πεντελήθεν, καί ’Ελευσινιακή 
πέτρα. ’Αλλά θεωρώ πιθανόν, ότι καί οί έν τή 
ήμετέρα επιγραφή λίθοι καί έν γένει το ύλικόν έξ 
Αθηνών εις Δήλον έκομίσθησαν (ιδε Α, στ. ΙΟ­
Ί 3. 58. Β, στ. 43). Καί έκεΐνα τά α τον Λίθον 
έκαστον όρ{α^μης)», τά έν Α, στ. 29 άκολου- 
θοΟντα εύθΰς μετά τον αριθμόν |ΈΗΡΔΠΠ = 667, 
ούδέν άλλο οηλοΰσιν ή ό'τι ή κομιδή ή 6 ναύλος εις 
Δήλον ήτο μιας δραχμής δι’ έκαστον λίθον μικρόν 
ή μέγαν1.

Πολλά άλλα τής έπιγραφής, δεόμενα έπιστα- 
σίας, παραλείποντες, ιδίως τά έν τώ άνω μέρει τής 
Α πλευράς άτελώς ή καί κακώς παρ’ ημών άνε- 
γνωσμένα, άπερ έμειναν καί αδιανόητα, όφείλομεν 
όμως νά είπωμέν τι περί στίξεως, τής έν αύτή, 
καί περί σφαλμάτων, ά θεωρητέα ώς παρά τοΟ χα­
ράξαντος τήν πλάκα γενόμενα. Λοιπόν πρώτον τά 
σφάλματα' τοιοΟτο θεωρώ έν Α, στ. 10 τό περιτ- 
τεΟον ΟΥ, πλήν άν τις είπη, ό'τι θετέον προ αύτοΰ

εν Τ. ’Εν στ. 12 τό ε|ς άντί' ές. Περί τού έν στ. 42' 
Δ ήδη έλάλησα έν τή προηγηθείση σημειώσει. Τήν 
δίστιγμον στίξιν τοΟ αρχετύπου τήν μεταξύ τών- 
άριθμητικών γραμμάτων καί είπου αλλαχού, έτή- 
ρησα άκριβώς'όπου δέ έν τοιαύταις χώραις δεν τήν 
βλέπει τις έν τή μεταγραφή μου,έκεΐ ας πιστεύση, 
ό'τι καί ο λίθος δέν τήν έχει. ’Αλλαχού δέ τή τοΰ 
λόγου έννοια έπικουρών εθηκα έξ έμοΟ νεωτερικά 
στίξεως σημεία τό κόμμα καί τήν άνω τελείαν, ού- 
δέποτε δέ τήν τελείαν, διότι ταύτην μετεχείρίσθην- 
κατά το κοινόν έθος προς δήλωσιν τοον όντως ή τών 
έξ όποθέσεως έκλιπόντων γραμμάτων, καί περί 
τούτο όση μοι δύναμις έσπούδασα νά είμαι ακριβής.

Δύοο έτι σημειωμάτια περί δύω ονομάτων άν- 
δρών. Ό έν Α, στ. 30 πατήρ έγγυητοΰ Πιστών 
Άθμονεύς είναι πρόγονος ή άλλως συγγενής τοΟ 
Πιβτωνίδο Άθμονέως τού έν τή Έλευσινία έπι- 
γραφή, τή έν Έφ. Άρχ. 1886, σελ. 186. Τό έν 
Β, στ. 53-54 όνομα ' Επαφροδίτου, το τόσον 
συχ νά έν τοΐς ύστερον Έλληνορρωμα'ι'κοΐς χρόνοις 
έν βιβλίοις τε καί έπιγραφαΓς άπαντών, πρώτον 
ίσως έδώ χρονολογικώς ένεφανίσθη.

Έν Άθηναις, τϊ) 13 Ιουλίου 1887.

ΪΤΚΦΑΝΟΣ Α. ΚΟΥΜΑΝΟΥΔΗΣ

ΣΚΥΦΟΙ ΒΟΙΩΤΙΚΟΙ ΔΥΟ
(ΙΙίνκ? 5)

Τον Μάρτιον τού 1884 έξεδώκαμεν έν τή έφη- 
μερίοι ταύτη δύο σκύφους Βοιωτικούς, έχοντας έκ­
τυπους παραστάσεις έκ τής αρχαίας ήρωολογίας

3 Περίεργα δέ τά περί τον κατάλογον τών λίθων τούτων. Μελετη- 
σας εγώ αυτόν, δντα μετά τόσον θαυμαστής ποικιλίας μέτρων σοντε- 
ταγμένον. εύραν, δτι εν Α, στ. 42 τό αριθμητικόν γράμμα Δ, δ μετ'I* 
ρωτηματικοο αμφιβολίας ένε'θηκα εν τη μεταγραφή μου, δύναται και ώς 
Ρ νά άναγνωσθή. Άλλ1 είτε έχαρά/Οη ποτέ ώς Ρ ε’ιτε ώς Δ, θεωρη- 
τέον κατ’άμφω ώς ήμαρτημενον τυπικώς· διότι δέν επρεπε νά κατα- 
λεχθώσι χωριστά δύο διάφορα η δύο Γσα ποσά λίθα>ν, έ'/οντα τό ανζο 
μήκος καΤ πλάτος, όπως γίνεται ευθύς εκεΐ ly τώ αυτώ στί'/ω και τώ 
εφεξής, ούδαμου δέ αΛλοΟι* άλλ1 επρεπε νά συμπροστεΟώσι τά δύο 
ποσά λίΟουν και γίνιυσιν εν. Έν τούτοις μόνον αν πιστευθή τό Δ, έκ- 
βα ίνει ό αριθμός πάντων τών επι μέρους καταλεχθε'ντων λίθων ojv 667, 
δηλ.. αυτός ό εν στ. 28 άναγεγραμμε'νος ΡΗΡΔΡΙΙ σιυστότατος.

μετ’ έξηγήσεων πολυγραμμάτων, καί τούς έθεωρή- 
σαμεν ώς καινοφανή μνημεία, ανάλογα τών έκ λί­
θου έκείνων ή γύψου πινάκων, όποιος είνε ο Ηλια­
κός (tabula lliaca) καί άλλοι, όσους περιέλαβέ ποτέ 
ό Ο. Jahn έν τώ βιβλίω του Griechische Bilder- 
chroniken, Bonn, 1873. Είχομεν δέ τότε είπή, 
ότι καί τρίτον σκύφον όμοιον, περιελθόντα εις τό 
Μουσείον τής Αρχαιολογικής Εταιρίας, έμέλλομεν 
προσεχώς νά έκόώσωμεν' άλλ’άνεβλήθη ύστερον τό 
πράγμα. Τώρα δέ, άφοΰ το ΜουσεΓον τής Εταιρίας 
απέκτησε νεωστί έξ άγοράς καί τέταρτον άλλον 
όμοιον σκύφον, ώσαύτως έκ Βοιωτίας, έκοίδομεν
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τούς δύο ομοΟ έν τφ Ε'Υ πίνακι, έσχεδιασμένους 
ύπο το0 τεχνίτου Gillieron, πρώτον δέ Οπό τον άριθ. 
1 τον τέταρτον, ώς καί πολύ τοΟ τρίτου άξιοπεριερ- 
γότερον.

Ό σκύτος οδτος (ύψους 0,08, διαμέτρου 0,135, 
περιφερείας 0,43) είναι ερυθρωπός τό χρώμα, καί, 
•ώς όράται έν τή άπεικονίσει, σώος, ούδέν σχεδόν 
παθών εκ τοΟ χρόνου- αλλά ή έκ της μήτρας άπο- 
τύπιοσίς του άρχήθεν όχι καλώς έπιτυχουσα άτή- 
κεν επί τής έπιφανείας του φλυκταινώδεις τινάς μι- 
κράς διαρρωγάς τοΟ πηλοΟ ή γραμμικάς εξάρσεις, 
συγχεούσας ενιαχού τον θεατήν, μέρη δέ τινα πά­
λιν τών μορφών, μάλιστα αί κεφαλαί, φαίνονται 
έπιπέδως πεπιεσμένα. Τής αύτής άνεπιτυχους έκ 
τής μήτρας άποτυπιυσεως αποτέλεσμα είναι καί ή 
πολλή τών πλείστων γραμμάτων άσάφεια. ΤαΟτα 
δέ έκρίναμεν άναγκαϊον νά δηλώσωμεν ένταΟθα, ίνα 
μή τά έν τώ πίνακι έκληφθώσιν ώς άποτριβαί τής 
επιφάνειας ή άτέλειαι τής άπεικονίσεως. Καί νΟν 
έρχόμεθα έπ’αύτήν τήν έκ δεκαπέντε μορφών συνι- 
σταμένην παράστασιν.

Αύτη δεικνύει ήμΐν τά πλεΐστα τών δρωμένων 
έν τώ σωζομένω τοΟ Εύριπίδου δράματι « ’Ιφιγέ­
νεια τή έν Αύλιδι », άλλ όχ ι πάντα, ούτε ίσως καθ ην 
■δ ποιητής τά έξέθηκεν ακολουθίαν, (ώς τουλάχι­
στον ήμεΓς νομίζομεν). Ό τεχνίτης δ,τι τοΟ δρά­
ματος ήθέλησε νά παραστήση περιέλαβεν εις εξ συ­
στάδας μορφών, οΐονεί σκηνάς, (τάς μέν τρεις τρι- 
προσώπους, τάς δ’άλλας τρεις διπρόσωπους), έπι- 
γφάψας υπέρ τάς κεφαλάς τών ρ.ορφών, καθώς ένε- 
χώρει, τό έκάστης μορφής όνομα, έν χώρω δέ τινι 
εύρυτέρω, δν ωκονόμησε μεταξύ τής δ^5 άπ’άρι- 
στερών τώ δρώντι καί τής ε^5 συστάδος, ένέθηκε 
τά- Εύριπίδου ’Ιφι­

γένειας
άνευ τοΟ «έν Αύλιδι», εϊ καί είχε τόπον προς 
τούτο. Τά δέ ονόματα, ώς άρχγήθεν έπεγράφησαν, 
πάντα σωζόμενα, είναι δεκατέσσαρα τά εξής, γινο- 
μένης άρχής έξ αριστερών καί καθ’άς έγώ συστά­
δας Ιξ τά θεωρώ ένούμενα- 1 2

1. " Αγαμεμν- ’Ιφιγένεια
ων

2. ΆχιΛΛεύς Κίντα-ιμή-’Ιφιγένεια
στ- ρα

3. πρέσσβυς ΚΛνταιμήατ-
ρα

4. Άγι.ΙΙενς ΚΛυταιμή-
στρα

5. Όρέστης ΚΑυταιμήστ-
ρα

6. Ιφιγένεια: Άγα-μεΝ',ων Κίνταιμηστ-
ρα

Ούτω έπαναλαμβάνεται δίς τό ’Αγαμέμνων, τρις 
τό ’Ιφιγένεια, δίς τό Άχμλλεύς, πεντάκις τό Κλυ- 
ταιμήστρα, άπαξ το πρέσσβυς1 καί άπαξ τό Ό ρέ­
στης (διότι ό έν τή α.Ί συστάοι απεικονισμένος Όρέ- 
στης έ’μεινεν ανεπίγραφος).

ΤαΟτα μέν ούτως- θεωρήσωμεν δέ νΟν έκάστην 
τών παραστάσεων. Έκφραστικώτατα υ.έν καί σα­
φέστατα διατετυπωμένη φαίνεται ήμΐν μία έκ τών 
εξ συστάδων, ή γΊ απ’αριστερών, ή δίμορφος, ήτις 
ταύτιζεται ακριβώς μέ μίαν τών έν τώ Εύριπιδείω 
δράματι σκηνών, εκείνην, έν η ό γηραλέος καί πι­
στός τοΰ οίκου δούλος, ό πρέσσβυς, δρομαίος καί 
έν σφοδρά πάθους κινήσει έπεισπεσών αποκαλύπτει 
εις τήν olov έμπληκτον ίσταμένην Ινλυταιμήστραν 
τήν άπαισίαν βουλήν τοΟ Άγαμέμνονος περί τής 
’Ιφιγένειας, λέγων (στιχ. 873 τοΟ δράμ.)- « παίδα 
σήν πατήρ ό φυσάς αύτόχειρ μέλλει κτανεΐν ! ». ’Εκ 
τών άλλων συστάδων ή α'Ί καί ή Τ’! φαίνονται μοι 
καλώς μέν συντεθείμέναι, άλλ’ ούχί τόσον σαφείς. 
“Ομως δέ δοκιμάζομεν καί τούτων καί τών άλλων 
τήν ερμηνείαν. Ή α'Ί λοιπόν άπ’άριστερών κατά 
τά έπ’αύτής γράμματα παριστάνει μέν τήν ’Ιφιγέ­
νειαν, τή δεξιά αύτής έφαπτομένην τής άριστεράς 
τοΟ έπικεκαλυμμένου τήν κεφαλήν πατρός της, έν 
ταύτώ δέ προσάγουσαν καί τον μικρόν άδελφόν της, 
αλλά δέν είναι φανερόν, αν παρεστάθη έδώ ή πρώτη 
τών τριών τούτων προσώπων έν Αύλιδι συνάντη- 
σις,(οτε ήτο καί τετάρτη παροΟσα ή Κλυταιμή- 
στρα)- ή ή ικεσία ήν ικετεύει ή δύστηνος κόρη (έν 
στίχ. 1241 κ.έξ.) μετά τοΟ άδελφοΟ της τον πατέρα

1 Έν τοΐς τοΰ «δράματος προσώποις», τοΐς έκδιδομένοις προ τοΰ 
κειμένου της Ίσιγενείας !ν Αύλιδι, τό πρόσωπον τοΰτο καλείται πρεσ- 
GvrqQ' άλλ’έν τώ δράματι αύτώ έν στίχιο α' αναγινώσκομεν τό έκ 
στο'ματος του Άγαμέμνονος προσερο'μενον «ιό πρέσβυ », καθώς δηλ. 
και έπι τοΰ αγγείου κεΐται. Τά δέ δύο σίγμα τής λέξεως ταύτης, τά πρά 
του βήτα, έ’χουσιν ανάλογα τά δύο σίγμα, τά άπαντώντα συχνά έν ίπι- 
γραφαΐς πρό τών θ, κ, τ. ’Ίδε λ. γ . τούς πίνακας τής Οπό Dittenber- 
ger έκδοΟείσης Sylloge inscriptiomun graecarum.
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ύπέρ τού νά μή άποθάνη άωρος. Κλίνω δέ μάλλον 
ύπέρ τής προτέρας εκδοχής. Ή βα συστάς παρι­
στάνει ίσως όχι την πρώτην, άλλα τήν δευτέραν 
συνάντησιν το0 Άχίλλέως μετά της Κλυταιμή- 
στρας, δτε ή Ιφιγένεια, αίδουμένη τον εκ Θεσσα­
λίας ήρωα, ορμα ν’αποχώρηση εκ μέσου, ή δε μή- 
τηρ της στρεφομένη προς αυτήν θέλει νά τήν κρά­
τηση, ίνα συνικετεύσωσιν αότόν ύπέρ τής σωτηρίας 
της κατά τά εν τώ δράμ. στ. 1338 κ.έξ.). Τάτής 
γΤις συστάδος είπομεν ήδη. Ή δ7! φαίνεται μέν πως 
παριστάνουσα τον Άχίλλέα έκθαμβούμενον επί τή 
ανακοινώσει τής Κλυταιμήστρας περί τής μετά τής 
Ιφιγένειας γαμικής του συζεύξεως, ενώ αυτός ού- 

οέν προεγνώριζε(στίχ. του δράμ.. 837 κ.έξ.}, άλλ ί­
σως μάλλον εικονίζεται εδώ ό Άχιλλεύς ύπισχνού- 
μενος ίπποτικώς τή Κλυταιμνήστρα τήν σωτηρίαν 
τής θυγατρός της, τής κληθείσης μνηστής του, 
άν τις ήθελε πειραθή ακόυσαν αύτήν νά άγάγη επί 
τον βωμόν (στίχ. τοΟ δράμ. 1363 κ. 1427). Η 
ε7ή ή κατά τά γράμματα παριστάνουσα τήν Κλυ- 
ταιμήστραν καί τον Όρέστην, αμφίβολον είναι, άν 
πρέπει νά έκληφθή ώς αυτοτελής συστάς, ή ώς έν 
σχέσει στενή προς τάς τρεις τής επομένης συστά­
δος μ,ορφάς· τούτο ίσως μάλλον, καί τότε δυνα­
τόν είπεΐν , δτι ή Κλυταιμήστρα παρεστάθη εδώ 
ολίγον προ τής στιγμής, καθ’ήν έστράφη προς τήν 
Ιφιγένειαν ίνα τή είπη τά έν στίχω 1452 τοΟ δρά­
ματος « προσέλκυσαί νιν (Όρέστην) ύστατον θεω- 
μένη ». Αλλά μ.ετ’ενδοιασμού πολλοΰ λέγω ταύτα, 
καθ’δσον το βάσιμον αύτών ή μή έςαρτάται έκ τής 
ερμηνείας τής επομένης 7τ'ς καί τελευταίας συστά­
δος. Αυτή δε είναι μέν ζωηροτάτη καί έχει τινά 
μεγαλοπρέπειαν, αλλά καί ασάφειαν. ’Άν δεν είναι 
ή πρώτιστη τής δλης οικογένειας έν Αύλίδι έντά- 
μωσις, (ύπέρ ής εκδοχής συνηγορεί μέν ή έπισπερ- 
χής κίνησις τής ’Ιφιγένειας, κατά τά έν τω δράμ. 
στίχ_. 631 - 2 : «ώ μήτερ, ύποδραψονΰα γ', οργι- 
σθής οέ μή, προς στέρνα πατρός στέρνα τάμά προσ­
βάλω.», άντίκειται δε ή περίλυπος δπίσω τοΟ θρό­
νου τοΰ Άγαμέμ,νονος στάσις τής Κλυταιμήστρας)' 
τότε θά είναι.εδώ συνεπτυγμέναι Οπό τοΟ παλαιού 
τεχνίτου δύο διαφορόχρονοι κατά τό δράμ,α πράξεις, 
ή μέν, δτε δέεται τού πατρος ή κόρη νά λυπηθή 
τήν νεότητά της, ενώ εκείνος κάθηται στυγνός καί 
ομολογεί, οτι άνάγκη αύτφ νά Οποκύψη εις τήν

μαντείαν του Κάλχαντος καί τήν άπαίτησιν τοΟ 
Αχαϊκού στρατού,καί τέλος απέρχεται τής σκηνής' 
ή οέ, δτε ό ποιητής παρέστησε τήν Ιφιγένειαν μή 
στέργουσαν εις τήν ύπέρ αυτής παρέμβασιν τού 
Άχιλλέως καί άναγγέλλουσαν λόγω γενναίω, δτι 
παραχωρεί" τό έαυτής σώμα τή Έλλάδι, παρακα- 
λούσαν δέ καί τήν μητέρα νά μή μισή τον άνδρα 
αυτής' άλλ’ ή Κλυταιμήστρα άπηλπισμένη ίσταται 
όπισθεν τού θρόνου καί ου μόνον πενθεί", άλλ’ίσως 
καί βυσσοδομεύει ήδη τά έν τώ τού δράμ. στίχω 
1456 : « δεινούς αγώνας διά σέ κείνον δείδραμείν».

ΤοσαΟτα έκρίναμεν ρητέα περί των παραστάσεων, 
άποσιγώντες τινάς των έν ήμίν ένδοιασμών περί 
έκάστης των συστάδων, καθώς καί περί τής ακο­
λουθίας αυτών τής σχετικής. Δεν δυνάμεθα δέ νά 
μή έκφράσωμεν τήν απορίαν ήμών έπί τώ δτι δέν 
παρεστάθησαν Οπό τού αγγειοπλάστου δύο σκηναί 
έκ τών παρ’Ευριπίδη, ή α/> έν τώ δράματι ή μεταξύ 
του πρεσβύτου καί τού Άγαμ.έμνονος, ήτις εις ημάς 
δ,τι καί άν λέγωσιν άλλοι, πολύ άρέσκεΓ έπειτα ή 
αλάνη, ή διπαθής ούτως είπεΐν καί πολλής έκτάσεως 
εκείνη σκηνή, ή μεταξύ τών δύο άδελφών Μενε­
λάου καί Άγαμέμ.νονος. Τήν δέ τελευταίαν τού 
δράματος σκηνήν, έν ή ή τού αγγέλου ρήσις προς 
τήν Κλυταιμήστραν περί τού θαυμάσιου τέλους τής 
περί τήν "Ιφιγένειαν θυσίας καί ή προ τού απόπλου 
αποχαιρετιστήριος τού Άγαμέμνονος έπίσκεψις, 
ήτις είναι σχεδόν τυπική, κατά τάς σημερινάς pour 
prendre conge' ταύτην, λέγομεν, τήν σκηνήν, καί 
άν πολύ έτι έκτενεστέρα ήτο ή ο,τι είναι (περιέχει 
δέ 98 στίχους),. δέν ήθελε, νομίζομεν, ποθήση ού. 
δεις το0 σκύφου θεατής, ώς οντων τών κατ αύτήν 
άπροσφόρων εις τεχνικήν παράστασιν1.

Περί εύτεχνίας ή άτεχνίας τού σχεδίου καί τής 
δλης συνθέσεως τών παραστάσεων έν άγγείω άπο- 
τυχόντι προδήλως κατά τήν έκ τής μήτρας άπο- 
τύπωσιν είναι όχι ασφαλές νά κάμη τις λόγον. Όθεν 
άφιστάμεθα τούτου. Έν δέ τι μόνον παρατηροΟμεν 
αναφοράν έχον εις τήν σκευήν καί τά φορέματα τών

* "Αλλο; οέ λο'γος, αν ή σκηνή αυτή είναι και περιττή εις αυτό τά 
δράμα καί όβελιστε'α εξ αυτου. Έν τούτοις ή έ’λλειψις αυτής εν τω 
ακύφω δύναται νά παράσ/η αφορμήν εις τους νυν κριτικούς νά εΓπούσς 
πάλιν πολλά περί τοΰ ότι άρχικώς εν τω Ευριπιοείω δράματι ειy ον άλ­
λως τά κατ ’αυτήν καί ου/ί όπως νυν φέρονται εν τοις /ειρογράφοις, 
περί ου ημείς, ώς είκός, δέν εκτεινόμεΟα, παραπέμπομεν δέ απλώς εις 
τά υπό G. Benihardy εκτεΟεντα έν τφ Grundriss d. griech. Liter. 
2* Bearb. 2te Th. 2te Abthlg. σελ! 416-420.
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τριών άνδρων καί το,Ο παιδος Ορέστου. "Οτε Άχμλ- 
λεύς κ.α'ι 6 ’Αγαμέμνων, εί καί έν στρατεία ευρι­
σκόμενος φοροΰσι πολιτικά, άτε ού περί πολεμικάς 
πράξεις έν τω τότε ήσχολημένοι, μόνον δέ έν τή 
β? συστάδι ό Άχιλλεύς κρατεί1 το βασιλικόν του 
σκήπτρου, έν δέ τη δθ ουδέ τοΟτο. Ό δέ Αγαμέ­
μνων, καίπερ μεγαλείως επί θρόνου καθήμενος, 
« Οπό δέ θρήνυς ποσίν ήεν », άσκηπτρος όμως παρε- 
στάθη, πιθανώς διά τήν τότε αύτόν κατέχουσαν λύ­
πην επί τη έκ τοΟ θείου έλθούση εις τον οικόν του 
συμφορά, οτε καί δέν είχε νά πράξη πολίτικου τι 
άρχοντος εργον, αλλά μόνον νά ύποκύψη εις τήν 
πεπρωμένην άνάγκην. Ούτως οί παλαιοί ήξευραννά 
τηρώσιν εν παντί τό είκός καί τό πρέπον. Πολύ 
δ’άμφιβάλλομεν, αν οί νεώτεροι δέν ήθελαν είσα- 
γάγη τον Άχιλλέα έν τή θεατρική τοΟ δράματος 
τούτου διδασκαλία τελείως έίωπλισαένον καί υ.έ 
λόφον κράνους οεινώς νεύοντα. Περί τοΟ ίματισμοΟ 
τοΟ πρεσβύτου καί τοΟ παιδές Όρέστου είναι πε­
ριττόν νά σημειώσωμέν τι, μόνον δέ λέγομεν, δτι 
καί οδτοι, ώς καί ο ’Αγαμέμνων καί 6 Άχιλλεύς, 
είναι όχι ύποδεδεμένοι τούς πόδας, άλλ αύτόχρημα 
ύποοηματοφοροΟντες.

Έν δέ τι άλλο των λίαν άξιοπαρατηρήτων έν 
*τοις έπιγεγραμμένοις τφ σκύφω τούτω όνόμασιν 
είναι τό, ότι, εί μή πεντάκις, τετράκις όμως, βε­
βαίως έγράφη έν αύτω ή γυνή τοΟ Αγαμέμνονος 
δχι Κλυταιμνήστρα, αλλά ΚΑνταιρήστρα, άνευ 
τοΟ νΟ, καθώς δηλ. ό ήμέτερος Πέτρος Ν. Παπα- 
γεωργίου πρό τεσσάρων έτών απέδειξε τό όνομα 
τοΟτο ούτω γραφόμενον πάντοτε έν τω παλαιοτάτω 
των Σοφοκλέους -χειρογράφων, τω έν Φλωρεντία, 
τψ καλού μένω Ααυρεντιακφ καί καθώς εΰρέθη ύστε­
ρον ούτω γεγραμμένον καί έν το?ς του Αισχύλου 
δράμασι τοΓς έν τω αύτω χειρογράφω, καί έπέρα- 
σεν ούτω δικαίως εις τήν νεωτάτην εκδοσιν τού 
Αισχύλου, τήν ύπά Wecklein έν Βερολίνω τω 1885 
έκδοθεϊσαν1. Νον δέ έπικρατύνεται ή γραφή καί έκ

1 Άνάγνωθι τοΰ Παπαγειοργίου τόαρθρον, τό έν τί) «Νέα Ημέρα» 
της Τεργέστης, εν άριθ. 487 τής 12 Άπρύ-ίου 1884, ή μάλλον τήν 
ύστερον Οπό τοΰ αυτοί δημοσιευΟεΐσαν διατριβήν, τήν έπιγεγραμμένην 
η Κλυταιμήστρα, οΰχι Κλυταιμνήστρα, Οπό Πέτρου Ν. Πκπαγειορ- 
γίου Δ. Φ. (’Ανατίπωσις έκ τοδ « 'Ημερολογίου ’Ανατολής » του 1886). 
Έν Κωνσταντινουπολει έκ τοδ τυπογραφείου I, ΙΙαλλαμάρη... 1885», 
ένθα αλλα τε περί τοΰ έτύμου και τής σημασίας τοδ ονόματος τούτου 
ακριβώς εκτίθενται και λέγεται, οτι και έπι γραπτών άργαιοτάτων αγ­
γείων αττικών, ωσαύτως δέ και έν Λατινικοί; ‘/ειρογράφοις εί'/εν ηδη

τής μαρτυρίας του σκύφου τούτου, όστις κατά τό 
σχήμα των έπ αύτοΟ γραμμάτων φαίνεται ων των 
προ Χριστού 'Ρωμαϊκών χ_ρόνων, εί μή καί όλίγφ 
παλαιοτέρων.

Βραχύτερος θά είναι ό λόγος ήμών περί τοΰ ύπ’άρ. 
2 απεικονισμένου σκύφου. Έπωλήθη οδτος τή Αρ­
χαιολογική Εταιρία τον Απρίλιον τοΰ 1884 ώς 
έκ Τανάγρας προερχόμενος. Eivat δέ, καθώς καί 
ή άπεικόνισις δεικνύει, πολλαχώς κεκολοβω μένος. 
Επαθε καί άποτριβάς κατά τήν σωζομένην του επι­

φάνειαν. “Υψος αύτοΟ 0,085, διάμετρος 0,15, πε­
ριφέρεια 0,50. Τά έπ’ αύτοΟ ολίγα καί άτελώς από 
τής μήτρας έκτυπωθέντα γράμματα φαίνονται πως 
όλίγω νεώτερα των τοΰ προηγηθέντος, καθ’όσον έν 
αύτοΐς οίς εΰρηται ον τοιοΰτο το UU, όπερ όμως δέν 
κρίνεται καί άλάνθαστον σημεΓον των Ρωμαϊκών 
χρόνων, όταν τά άλλα αύτό συνοδεύοντα γράμματα 
επιεικώς άρχ_αίζωσιν, ώς ένταΰθα.

Ή περί τήν κοιλίαν του αγγείου παράστασις 
ούοέν μέν εχει το πολύπλοκου, είναι όμως κατά τά 
επί μέρους όχι τόσον εύκολοεξήγητος. Φέρονται, ώς 
βλέπομεν, ταχυτάτψ ορόμω προς μίαν καί τήν αύ- 
τήν διεύθυνσιν τέθριππα άρματα τρία, έφ’ών ήνίο- 
χοι καί πολεμισταί πάνοπλοι, προς δέ καί εις πε­
ζός πολεμιστής θέει παρά τό μεσαιον άρμα. Τούτων 
των αρμάτων τό προς τάριστερά τω όρώντι άκρό- 
τατον είναι εγγύς νά ύπερβή εν κατέμπροσθέν του 
δι’ όλου σχεδόν τοΰ ύψους του αγγείου πλαστικώς 
έξειργασμένον κώλυμα, μετρίως πλατύ, καί εχον 
σχήμα παρεμφερές κάμπη, καθ’όσον τά δύο αύτου 
κατά μήκος παράλληλα άκρα ή κρημνοί φρίσσου- 
σιν έξοχαΓς τισίν αίχ μηραϊς, άνωμάλως πως καί 
άσυμμέτρως διατεθειμέναες, καί είναι το παράξενου 
τοΟτο μόρφωμα ό χάραζ ’Αχαιών, όν δηλοΟσι τά 
παρέκει όρώμενα γράμματα. Εύθύς αύτη ή έπι- 
γραφή καί τό παρά τον οπίσθιον πολεμιστήν τοΰ 
μεσαίου άρματος άμυορώς φαινόμενου όνομα Όόνα- 
asvc1 δηλοΟσιν ήμΐν, ότι ή πράξις είναι έκ τών τοΰ 
ΤρωϊκοΟ πολέμου. Πράς ακριβέστερου δέ καθορισμόν 
τής πράξεως κατά τήν βούλησιν του αγγειοπλάστου

ευρ.Οή πρό πολλού ή ορθή αΰτη ανευ τοΰ νυ γραφή αυτοΰ, αλλά δεν 
έκινήΟη εγκαίρως και όσον εδει έπι τούτο ή προσοχή τών εκδοτών, Γνα 
καταργηθή τε'λος πάντων ή από πέντε περίπου atojvcov είσφρήσασα κακή 
γραφή.

* Διέλαθε τον άλλως προσεκτικώτατον ήμών σχεδιαστής τό έτερον 
τών δυο πλησίον άλλήλων σίγμα.
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καί ούχί καθ’ήμετέραν εικαστικήν άντίληψιν ήθελε 
■συντέλεσή, άν είχε διασωθη, καί έν άλλο ακόμη 
κύριον ονομα, έπιγεγραμμένον, ώς εικάζω, επί του 
ϊχλιπόντος ρ.έρους τοΟ αγγείου καί αν το νυν σωζό- 
μενον όνομ,α, το μ,εταξύ τοΟ πεζοΟ πολεμ,ιστοΟ και 
τοΟ ηνιόχου τοΰ μεσαίου άρματος, ήθελεν είναι εύα- 
ναγνωστότερον. ’Αλλά δυστυχώς τοΟτο μόλις άνα- 
γινώσκεται ώς Μμνων ή Μενών'κάπως δέ άνωθεν 
του διακρίνεται καί εν Λ ή Α, ίσως καί άλλο κανέν 
παρέχει γράμμα. Έκ τής Ίλιάοος (Μ. 193 ; προσ- 
αγόμενος εις επικουρίαν ό Τρως Μενών ούδέν βοη- 
θεΓ, πολύ όλιγώτερον ό φίλος υιός τής ΉοΟς Μέ~ 
μνων. Άλλ’άν ύποθέσωμεν ύποκρυπτόμενον έν- 
ταΟθα το όνομα τοΟ Αγαμέμνονος, θά είπωμεν, 
δτι ό αρχαίος τεχνίτης χωρίς νά προσέξη εις τά 
Όμηρικά έπη, άλλην δέτινα παράδοσιν ή ιδίαν επί­
νοιαν ακολουθών ήθέλησεν ένταΟθα νά παραστήση 
φεύγοντας μέν προτροπάδην τούς ’Αχαιούς πρόςτάς 
νήας, διωκομένους δέ Οπό τοΟ Έκτορος, καί ούτω 
επέγραψε τόν’Αγαμέμνονα συνεπιβαίνοντα τω Οδυσ- 
σεΐ του αύτοΟ άρματος1. ΤοΟτο φαίνεται μεν παρά­
δοξον, άλλ’οταν ίδή τις, δτι μόνος ό τοΟ τελευταίου 
άρματος πολεμιστής προτείνουν τήν ασπίδα οριζον­
τίους καί σκέπων υποκάτω αυτής τον ήνιοχοΟντα, 
ρίπτει το μακρόν του δόρυ εμπρός, οί δέ επί των 
άλλων δύο αρμάτων ούοέν τοιοΟτο εργον ποιοΟσιν, 
άγεται νά πιστεύση, δτι οί επ’αυτών είναι οί φεύ- 
γοντες ’Αχαιοί, επί δέ του οπίσω τρίτου βαίνει ό 
διώκων αυτούς,αύτός ό πρώτιστος τοΟ ’Ιλίου πρό­
μαχος, δ κορυθαίολος Έκτωρ. ΌμολογοΟμεν, δτι 
έκ πολλής αμηχανίας εις τοιαύτην τινά άντίληψιν 
τής παραστάσεως ήχθημεν, καί έμμένοντες προς τό 
παρόν εις αυτήν, μέχρις οδ τις άλλος πιθανωτέραν 
άλλην άντιπροτείνη, έφελκύομεν τήν προσοχήν των 
μεθ’ήμάς μελετησόντων τήν παράστασιν ταύτην 
εις τρία τινά, ά ημείς ουδόλως καταλαμβάνομεν. 
«οντί ποιεί ο πεζός άσπιδιώτης δ παρά τό μεσαΓον 
άρμα θέων2, βον τί ποιεί δ έν τω αύτω μεσαίφ άρ- *

* Έν τω Λ της Ίλιάοος πληγόνονται ό Όδυσσεύς και ό Άγαμε'- 
μνων και άποχωροΰσι της μάχης Ικάτερος χωριστά. Τόν Όδυσσε'α 
Ιδίως κινδυνεύοντα προασπίζει πρώτον οΤελαμοίνιος Αίας, ύστερον τόν 
εξάγει τη; ριά-χης 6 Μενέλαος.

2 Πριν η αποφασίσω έν έμοί, οτι τά όόο πρός τ’αριστερά άρματα

μάτι προεκτείνων πολύ τόν άρκττερόν βραχίονα, 
καί πώς δεν φαίνεται δεζια αύτοΟ χειρ κρατούσα 
μαστίγων διά τούς ίππους, όπως τοΟτο ποιοΟσιν οί 
των δύο άλλων αρμάτων ηνίοχοι διά τής δεζιαη, 
καί γον (το καί δυσκολώτερον ■ τί ποιεί δ έν τω γ“ 
άρματι έστραμμένος προς τά οπίσω άσπιδιώτης μέ 
τους δύο του προτεταμένους βραχίονας, ών μάλι­
στα κεκλιμένος καί τεταμένος ούτω, ώς όράταΓ 
απλώς το νά θέλή νά συνεννοηθή μ.έ τούς έν τω με­
σαίου άρματι συμφυγάδας του, ή νά τούς προτρέπη 
εις ταχύτερον δρόμον, δεν μοι φαίνεται πιθανόν, 
άλλ’ ού'τε το νά τοξεύη εις αότούς ώς εχθρούς άμα 
κρατών καί τήν ασπίδα, θεωρώ δυνατόν. ΤοσαΟτα 
περί τής παραστάσεως.

Περί τής ονομασίας χάρας ’Αχαιών παρατηρώ, 
6'τι οέν είναι Όμηρική. Αί έν διαφόροις μέρεσι τής 
Ίλιάοος άπαντώσαι λέξεις ειναΓ «τείχος ’Αχαιών, 
μέγα, εΰρύ, λάίνον, έύδμητον, ύψηλόν. —τάφρος 
όρυκτή, εύρεϊα, βαθεΐα. — είλαρ νηών τε καί αύ- 
τών. — κρημνοί έπηρεφέες περί τάφρον, χείλος άκρον 
τάφρου. — στήλαι προβλήτες, σκόλοπες οξείς, πυ­
κνοί καί μεγάλοι. — πύργοι, κρόσσαι πύργων, δού- 
ρατα πύργων, έχματα πύργων. — έπάλξεις.—πύ- 
λαι ύψηλαί, δικλίδες, έπικεκλιμέναι σανίδες. — 
δχήες μακροί. — θαιροί. — μία κληίς». 'Ως λέξις 
δμως δηλωτική σκολόπων ή πασσάλων δ χάρας εί­
ναι ικανούς παλαιά, απαντούσα ήδη παρά Θουκυ- 
δίδή, Άριστοφάνει καί Θεοφράστω. Έφ’ήμών, ή 
μάλλον εΐπεϊν, έπί των πατέρων ημών (διότι πολλά 
κατά τούς νΰν χρόνους ταχέους άπαρχαιοΟνται) τό 
ουδετέρους καί ύποκοριστικώς λεγόμενον χαράκι(ον) 
ήτο σκεύος σχολειακόν, καθώς ήξεύρουν οί γεραί- 
τεροι, πρός χαράκωμα εύθύγραμμον τοΟ χαρτιού, 
συνδρομή καί τοΟ όνυχος του τής δεξιάς άντίχειρος.

Έν Άθήναις, τη 1 I ’Ιουλίου 1887.

Στέφανος Α Κοτμανοταης

είναι των φευγο'ντων, έπί βραχύ προσε'σχον τόν νουν εις τά έν Ίλ. Μ, 
80 λεγόμενα, οτι ό "Εκτωρ, εγγύς ιόν νά διαβή έφάρματος τήν τάφρον 
και προσβάλη τό τείχος ’Αχαιών, ύπακούσας τή συμβουλή του Που- 
λυδάμαντος μετε'βαλε τόν τρόπον τής προσβολής καί «Ιξ όχε'ων σύυ 
τεόγεσιν αλτο χαμαζε» κτλ. καί είπα νά δεχθώ τόν πεζόν πολεμιστήν 
ιός τόν Έκτορα' άλλ’ευθύς μετ ’ολίγον παρήτησα τήν δόξαν ταύτην. 
Οϋτω παρήτησα ύστερώτερον καί άλλην, καθ’ήν θά έξελαμβάνετο ό πε­
ζός πολεμιστής ιός Τελαμώνιος Αίας ό προασπίσας τόν Όδνσσε'α κατά 
τά έν τω Λ τής Ίλιάδος.
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