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Της συντάξεως καί έκδοσεως της ’Αρχαιολογικής Έφημερίδος έπιμελεϊται τριμελής επιτροπή τοϋ 

συμβουλίου της ’Αρχαιολογικής Εταιρίας.

Αιτήσεις άναφερόμεναι εις την Εφημερίδα άπευθύνονται προς τον ΈπψεΛητήν τοϋ Movaeiov 

τής 'Λρχαιοΐογιχής 'Εταιρίας Αθ. Σ. ΚΟΥΜΛΝΟΤΔΙΙΝ.

Έν τή ’Αρχαιολογική Έφημερίδι έκδίδονται άρθρα αρχαιολογικής ύλης παντός είδους καί πάσης 

εποχής, κατά προτίμησιν δμως Έλληνικαί έπιγραφαί καί μνημεία της τέχνης ανέκδοτα μετά περι­

γραφής αυτών καί ερμηνείας συντόμου καί ειδήσεις άρχαιολογικαί φέοουσαι ώς οίόν τε επίσημον 

χαρακτήρα.

Τοΐς γράφουσιν άρθρα εις την ’Εφημερίδα χορηγείται αμοιβή εκατόν δραχμών αντί έκαστου τυπο­

γραφικού φύλλου. Οί πίνακες καί τά έν τώ κειμένω άπεικονίσματα λογίζονται ώς κείμενον.

Τής Έφημερίδος έκδίδοται κατά τριμηνίαν έν τεύχος σχήματος τετάρτου περιέχον τρία τουλά­

χιστον τυπογραφικά φύλλα καί τρεις πίνακας.

Συνδρομήν ε’τησίαν τής ’Αρχαιολογικής Έφημερίδος καταβάλλουσιν οί μέν εταίροι τής ’Αρχαιολο­

γικής Εταιρίας δραχμάς δέκα, πάντες δέ οί άλλοι συνδρομηταί δραχμάς δεκαέξ.

Συνδρομηταί έγγράφονται έν τώ παρά τήν οδόν Έρμου βιβλιοπωλείο» του κ. ΚΑΡΟΛΟΥ ΜΠΕΚ.

Ή ’Αρχαιολογική Έφημερίς ανταλλάσσεται προς παν καθαρώς άρχαιολογικόν περιοδικόν.

Διά τά τυπογραφικά καί άλλα παροράματα εύθύνεται 6 έκάστοτε παρέχων τό εις έ'κδοσιν άρθρον 

ύφ ’ ό καί υπογράφεται.
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ΕΠΙΓΡΑΦΗ ΕΚ ΔΕΚΕΛΕΙΑΣ
Η Ινταΰθα Ικδιδομένη επιγραφή (ήτις έξεδόθη προ- 

χείρως έν, τή « Έφημερίδι» της 31 Αύγουστου 1888) 
εινε τό επίλοιπου του φρατριχον ψηφίσματος του εν σελ. 
70 έξ. του έτους 1883 της Άρχ. Έφημερ. υπό S. 
Α. Κουμανούδη καί Ιν τω C. I. Α. 11, άρ. 841^ ύπό 
13. Koehler Ικδοθέντος. Είνε δε άναγεγραμμένη εις

ήτο άρα ή στήλη όπισθόγραψος. Έμεινε δε άπό του 
1883 απαρατήρητος ώς ύπό σκληρού τίνος επιχρίσμα­
τος κεκαλυμμένη. Μόλις έπ’ εσχάτων άνεκάλυψεν αυτήν 
ό διευθυντής τής περί τό Τατόϊ Βασιλικής έπαύλεωςκ. 
Μύντερ, όστις, πέμψας προς έμε αντίγραφου καί χάρτι­
νου έκτυπου, με παρεκάλεσε να εκδώσω αυτήν προση-

τήν αυτήν σι-ήλην, άλλ ’ ε·πί ί"ής άντιθέι;ου ετ7ΐ φαν εία;1 κόν τως δια τής Άβμ Εφημε<ιίδο ■ο *
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5 ΕΠΙΓΡΑΦΗ ΕΚ ΔΕΚΕΛΕΧΑΣ
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Λ· t ο ς φ ρ α τ ρ ί ο 
ίερεΰς Θεόδωρος Εύφαντίδο άν· 
έγραψε καί έστησε την στήλην. 
Μερεώσυνα τώί ίερεΐ διδόναι τ- 

5 άδε- άπά τδ w-είο /.ωλήν, πλευράν, 'ο- 
ς, αργύριο II!’ άπό τδ χορείο χωλή­
ν, πλευράν, ’ος, ελατήρα χοινικια- 
ΐον, οίνο ήμίχον, άργυρίο Ε 
Τάδε Ιδοξεν τοϊς φράτερσι επί 

10 Φορμίωνος άρχοντας ’Αθηναίοι-

ς, ©ρατριαοχδντος δε Παντακλέ- 
ος εξ Οί’ο.
Ιεροκλής είπε1 όπόσοι ρ.ήπω διεδικάσ- 
Οησαν κατά τον νόρ.ον τον Δηρ. οτιωνιδ- 

15 ών, διαδικάσαι περί αυτών τός φράτερ- 
ας αΰτίκα υ,ζλα, ΰποσχοίλένος πρός τά Δ­
ιάς το φρατρίο, φέροντας την ψήφον απ­
ό τδ βωρ.δ" ος δ’ αν δόξηι ρ.ή ών φρκτηρ εβα 
χθήναι, έξαλειψάτω τά ονου.α αΰτδ ό ίερ- 

20 εύς και ο φρατρίαρχος εκ το γραρ.ρ.ατεί-
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ο το έν Δημοτεωνιδών καί τδ άντιγράφ- 
ο' ό δε έσαγαγών τον άποδικασθέντα όφε- 
ιλέτω εκατόν δραχμάς ίεράς τώι Δα τ- 
ώι φρατρίωι, έσπράττεν δε το άργύριο- 
ν τοΰτο τον Ιερέα καί τον φρατρίαρχο- 
ν η αΰτδς έφείλεν, την δε διαδικασίαν 
τδ λοιπόν *εναι τώι ύστέρωι έτει η ώι α­
ν τδ κορέον θύσηι τηι κορεώτιδι Άπατ- 
ορίων, φέρεν δε την ψήφον άπό τδ βωμδ’ ε­
άν δε τις βόληται έφεΐναι ές Δημοτιων- 
ίδας ών αν άποψηφίσωνται, έξεΐναι αΰ- 
τώτ έλέσθαι δέ έπ’ αΰτοις συνήγορος τ- 
δν Δεκελειών οίκον πέντε άνδρας ύπέ- 
ρ τριάκοντα έτη γεγονότα;, τούτος δε 
έξορκωσάτω ό φρχ.τρίαρχος καί ό ίερε- 
υς συνηγορήσεν τά δικαιόταίά καί όκ 
έάσεν όδένα μ,ή δντα φράτερα ©ρατρίζ- 
εν οτο δ’ άν των έφέντων άποψηφίσωντα- 
ι Δημ,οτιωνίδαι, όφειλέτω χιλίας δρα­
χμάς ίεράς τώι Διι τώι φρατρίωι’ έσπρ- 
αττέτω δε τδ άργύριον τοΰτο δ ίερευς 
το Δεκελειών οίκο, η αΰτδς όφειλέτω’ έ- 
ξεΐναι δέ’καί άλλωι τώι βολομένωι τώ- 
ν φρατέρων έσπράττεν τώι κοινώΐ’ ταϋ- 
τα δ’ ’εναι άπό Φορμίωνος άρχοντος’ έπι- 
ψ]ηφίζεν δέ τδν φρατρίαρχον περί ών ά­
ν] διαδικάζεν δέηι κατά τδν ένιαυτδν 
έκαστον, εάν δέ μή έπιψηφίσηι, όφελέτ- 
ω πεντακοσίας δραχμάς ίεράς τώι Διι 
τώι φρατρίω[ι, έ]σπράττεν δέ τδν ιερέα 
κ]αί άλλο[ν τδν βο]λόμ.ενον τδ άργύριον 
τοΰ]το [τώ>ι κοινώι], τδ δέ λοιπόν άγεν τά 
μ.εϊα καί τά κόρει]α ές Δεκέλειαν έπι τ­
δν βωμ,όν’ εάν δέ μ,ή θ]ύσηι έπί τδ βωρ.ό, όφ- 
εΛέτω πεντήκοντ]α δραχμάς ίεράς τώ- 
ι Διι τώι φρατρίωι’ έσ]πραττέτω δέ ό ίερ­
ευς τδ Δεκελειών οίκο; η] αΰτδς όφειλ[έ-
τω]...............................................................
εάν δέ τι τούτων διακωλύηι, δποι άν ό ί- 
ερεΰς προγράφηι ένθαϋθα άγεν τά μεΐ- 
α καί τά κόοεια. ΙΙρογράφεν δέ πρόπεμ,π- 
τα της δορπίας έν πινακίωι λελευκωμ,- 
ένωι μ,ήλαττον η σπιθαμιαίοι όπο άν Δ- 
εκελειης προσφοιτώσιν έν άστει’ τδ δ­
έ ψήφισμ.α τόδε καί τά ίερεώσυνα άναγ- 
ράψαι τδν ιερέα έν στήληι λιθίνηι πρ- 
όσθεν τδ βωμό Δεκελειάσιν τέλεσι το- 
ΐς Ιαυτδ. Νικόδημος είπε τά μέν άλλα κατ­

ά τά πρότερα ψηφίσματα ά κέται περί τ­
ις εισαγωγής τών παίδων καί της διαδ­
ικασίας, τδς δέ μ,άρτυρας τρές ος εϊρη- 
ται έπί τηι άνακρίσει παρέχεσθαι έκ τ­
ων έαυτδ θιασωτών μαρτυρδντας τά ύπερωτώμ.ε(να) 
καί έπομνύντας τδν Δία τδν φράτριον’ 
μ.αρτυρέν δέ τδς μ,άρτυρας καί έπομ.νύ- 
ναι έχομένος τδ βωμ,δ’ έάν δέ μη ώσι έν τ- 
ώ(ι) θιάσωι τότωι τοσδτοι τδν άριθμ,όν, έ­
κ τών άλλων φρατέρων παρεχέσθω’ όταν 
δέ ήι ή διαδικασία, ό φρατρίαρχος μ,ή π- 
ρότερον διδότω τή(ν) ψήφον περί τών παί­
δων τοΐς άπασι φράτερσι, πριν άν οί αΰ- 
τδ τδ είσαγομένο Οιασώται κρύβδην ά­
πδ τδ βωμδ φέροντες την ψήφον διαψηφ- 
ίσωνται’ καί τάς Δη©ος τάς τότων έναν- 
τίον τών απάντων φρατέρων παρόν- 
των έν τηι άγοράι ό φρατρίαρχος διαο- 
ιθμησάτω καί άναγορευέτω όπότερ’ άν 
ψηφίσωνται’ έάν δε, ψηφισαμ.ένων τών θ­
ιασωτών ’εναι αύτοις φράτερα, οί άλλο 
ι φράτερες άποψηφίσωνταε, όφειλόντ- 
ων έκατδν δραχμ.άς ίεράς τώι Διι τώι ©- 
ρατρίωι οί θιασώται, πλην όσοι άν τών 
θιασωτών κατήγοροι η έναντιόμενοι 
φαίνονται έν τηι διαδικασίαι’ έάν δέ 
άποψηφίσωνται οί θιασώται, ό δέ εΐσά- 
γων έφήι εις τδς άπαντα;, τοΐ; δέ άπκσ- 
ι δόζει ’εναι φράτηρ, ένγραφέσθω εις τ­
ά κοινά γραμματεία’ έάν δέ άποψηφίσιο- 
νταε οί άπαντες, όφειλέτω έκατδν δρα- 
χμ,άς ίεράς τώι Διέ τώι φρατρίωι’ έάν δέ, 
άποψηΦίσαμένων τών θιασωτών, μ,η έφη- 
ι εις τδς άπαντα;, κυρία έστω ή άποψήφ- 
ισις ή τών θιασωτών’ οί δέ θιασώται με­
τά τών άλλων φρατέρων μ,η φερόντων την 
ψήφον περί τών παίδων τών έκ τδ θίασο 
τδ εαυτών τδ δέ ψήφισμα τόδε προσκναγ- 
ραψάτω ό ίερεΰς εις την στήλην την λι- 
θίνην. "Ορκος μαρτύρων έπί τηι είσαγω- 
γεΐ τών παίδων: μ,αρτυρώ όν εισάγει εα- 
υτώι ύδν ’εναι τδτον γνήσιον έγ γαμ,ετ- 
ής· αληθή ταΰτα νή τδν Δία τδν φράτριο- 
ν’ εύορκδ(ν)τι μέν μ,οι πολλά καί αγαθά 'εν- 
αι* εϊ δ’ έπιορκοίην, τάναντία.
Μ]ενέςενος είπεν’ δεδόχθαι τοϊς φρατερσε περί 
τής εισαγωγής τών παίδων τά μ.έν άλλα κα­
τά τά πρότερα ψηφίσμ,ατα, όπως δ ’ άν είδώσι οί
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φοάτερες τού; ρ-ίλλοντας «ΐσάγεσθαι, άπο- 
γράφεσθαι τώι ττρώτωι έ'τει η ώι αν το κουρέα­
ν άγει το όνορ,α πατρόθεν καί τοΰ οήρ.ου καί τη­
ς ρ.ητρός πατρόθεν καί τοΰ οήρ.ου ττρος τον 

120 φρατρίαρχον, τον δε <ρρατρία[ρχον άπογραψ- 
αρ.ένων άναγράψαντα έκ[τιθέναι όπου άν Λεκ- 
εΐίες προσφοιτώσι- έκτιθ[έναι οέ τζ ονόματα 
άναγράψαντα έν σανιο[ίωι λεΤ,ευκωρ.ενωι 
οιτηςλητους...........................................

Έπειοή το ψήφισμα τοΟτο είνε τώ όντι πολύ 
διδακτικόν και έχει χρείαν ερμηνείας ώς περιέχον 
πολλάς απορίας, καθώς παρετήρησεν δ Κουμανού- 
οης,. θέλομεν δ’επιχείρηση νά όιαφωτίσωμεν αυτήν 
βοών εις ήμας δυνατόν, έκρίναμεν έπάναγκες νά 
έπαναλάβωμεν διά μικρών γραυ.μάτοιν το προεκδο- 
Ιεν πρώτον αύτής μέρος, ίνα συμπληρωθή μέν το 
μικρόν ΰπολειφΟέν εν αύτω χάσμα, άρΟή οέ καί ή 
μικρά 017.00ρά ή μεταξύ τής «ναγνώσεως του Κου- 
μάνούόη καί Koehler, έχη δε καί δ αναγνώστης το 
οΑον ψήφισμα προ όφΟαλμών. Ή άρίθμησις των 
στίχων ακολουθεί την του πρώτου μέρους.

Ό ΜθαΆ καί αί διαστάσεις τής στήλης, τά 
Τρίμματα καί δ χρόνος τής αναγραφής όρΟώς έση- 
μειώθησαν όπό τοΰ Κουμανούοη' ή οε παροΟσα ε­
πιγραφή κατέχει ολόκληρον τήν δπίσω επιφάνειαν, 
ήϊις ούτε επικράνου ούτε άλλο ούδέν έχει κόσμημα 
— -άπόδειςις οτι είνε συνέχεια τοΰ επί τής έτέρας 
έπιφα-ν ε έας άναγεγραμμένου ψηφίσματος- ή οέ προς 
τά κάτω κολόδοοσις έξηφάνισεν ού μόνον τά συμ- 
π/.ηροοΟεντα, άλλά καί άλλους τινάς όχι πολλούς 
στίχους. Το τελευταίου μέρος τής επιγραφής από 
τοΰ στ. 113 καί έξ» το περιλαμβάνον το ψήφισμα 
τοΰ Μενεξένου φαίνεται οτι άνεγράφη έν ύστερωτέ- 
ρω χρόνω, αν ούναταί τις: νά είκάση τοΟτο έκ τοΰ 
χονοροειδέστέρου χαρακτήρος των γραμμάτων, τής 
μή στοιχηδόν τάξε ως αΰτών καί τής περί τήν ορ­
θογραφίαν διαφοράς.

Οί ούρζοι· καί εν τώ οπισθίω μέρει τοΰ ψηφί­
σματος περιέχουσι γράμματα 30, πλήν τοΰ 07ου, 
εχοντος 32 καί τοΰ 7L°'J, 99ου καί 103ου, έχόν- 
των 31, τοΰ 84ου εχοντος 27 καί τοΰ 112 ου εχον- 
τος 23. Ό οέ στ. 72 είνε άγαν υπέρμετρος, πε­
ριέχουν 37 γράμ,ματα, διότι 6 χαράκτης ή λησμο­
νήσεις λεςιν τινά ή οι’ άλλην αιτίαν ήναγκάσθη

νά μεταχαράξη τον στίχον καί νά στενοχ ούρηση τά 
37 γράμματα εις τον χώρον των 30, όλιγωρήσας 
τήν στοιχηδόν τάςιν, ώς φαίνεται έν τή διά κεφα­
λαίων γραμμάτων εκτυπώσει, παραλείψας οέ καί 
μίαν συλλαβήν. Από δε τοΰ 113ου καί έξης ούτε 
στοιχηδόν είνε τεταγμένοι ούτε ισάριθμα εχουσι 
τά γράμματα οί στίχοι, άλλ’ δ μέν τά πλεϊστα 
ε/ων περιέχει 37, δ οέ τά δλίγιστα 32.

Ως πρός τήν ορθογραφίαν παρατηροΰμεν οτι το 
η δεν αποδίδεται διά τοΰ ε, είμή έν στ 69 τβς αντί 
τοΰ τής, έν στ. 96 άόζει αντί τοΰ άόήη, έν στ. 108 
είσαγωγεΐ αντί τοΰ είσαγωγρ καί έν στ. 118 άγει 
αντί τοΰ άμη.Τό ριζικόν ου τής αντωνυμίας οίτος 
έν ταΐςπλαγίαις πτώσεσιν άλλοτε μέν έκ©έρεται διά 
τής διφθόγγου, άλλοτε δέ διά του ο, οΐον στ. 23, 
41 καί 32 τούτο, στ. 34 τούτον,' άλλαχοΟ δέ rotto, 
τοτον, τότων κ. ά.

Αλλαι τινές γραμματικοί καί ερμηνευτικοί 
παρατηρήσεις άξιαι σημειώσεως είνε αί έξης.

Στ. 7 π.Ίενρόν, ός] ούτως ορθότατα άνέγνωσεν 
δ Κουμανούδης άντί τοΰ παρά Koehler π.Ιενρόνος. 
Τί δέ είνε το πίευρον καί το οδς, θά ίδωμεν εν 
τοΓς έξης-—έλατήρα] Κατά τό Αες. τοΰ Passow 
έΛατηρ είνε ein langes Brod oder Kuchen. ’Ορθό­
τατα έξηγεΓ τήν λ. δ Σουίδας «έλατήρ πλακουν- 
τώοες πέμμα ττΛατν,ένθεν καί ή επωνυμία παρά το 
ταις χερσίν έΐαννεσθαι εις πΛάτος' ή άρτος πλα­
τύς, έν ω το ετνος έτίθεσαν καί προσήγον τοΓς βω- 
μοις», δυ,οιον δηλ. το σχήμα προς τήν σήμερον 
ξενικώς λεγομένην τούρταν.

Στ. 28 υποσχόμενος] Ή ύπόσχεσις άναφέρεται 
εις το προηγούμενον, ότι αντίκα μά.Ια θά διαοι- 
κάσωσι καί δέν θάυάναβάλωσι τήν διαδικασίαν.

Στ. 28 θύΰηι] Τίς;—Ό είσάγων τό τέκνον εις 
τούς φράτερας. Ή έννοια τής οιατάξεως ταύτης 
εινε νά μή γείνη ή διαδικασία, πριν άπο τής εορ­
τής των Άπατουρίων, καΟ ήν έθυσεν δ είσάγων 
τον παΐδα, παρέλθωσιν 8 ή 9 μήνες' διότι τά μέν 
Άπατούρια ήγοντο κατά μήνα Πυανεψιώνα, ήγουν 
έν αρχή τοΰ χειμώνος, το οέ πολιτικόν έτος των 
’Αθηναίων ήρχμζε κατά, τάς Οερινάς τροπάς.

Στ. 37 φρατρίζεν] Γνουστον οτι δ Κόβετ (Vai*. 
Leefc. σ. 330) έγνωμάτευσεν 6'τι οί μέν Γραικύλοι 
ελεγον φρατρίζω, οί δέ’Αττικοί ρρατριάζω, οπούς 
καί οί μέν νεώτεροι φράτωρ, οί δέ Αττικοί φρά-
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τηρ, Καί περί μεντών ονομάτων ορθά είνε τά λε- 
γόμενα, ώς εξάγεται έκ τής ήμετέρας επιγραφές 
καί τινων αντιγράφων των ρητόρων' τά δέ περί 
των βημάτων ελέγχονται ημαρτημένα τούλάχι- 
στον Οπό της ήμετέρας αττικής, άττικωτατης επι­
γραφής.^

Στ. 53-54. Τού: στίχους τούτους ημείς μέν 
συνεπληρώσαμεν, όδηγηθέντες ύπά των επομένων 
59 καί 60 «άγεν τά με ία καί τά κόρεια », ο δέ 
Koehler προ ήμών έξ ιδίας εικασίας.

Στ. 55 εάν δέ μή Ούσηι επί το βωμοί εννοείται 
ό άγων τά μεϊα καί τά κουρεία. Ή έννοια τής δια· 
τάξεως ταύτης πρέπει νά ζητηθή εις την πρόνοιαν 
των ιερέων περί των ίερωσύνων' διότι οαίνεται δτι 
έγίνετο ποιά τις κατάχρησις.

Στ. 59 καί 60. ΆποτελοΟντες οί στίχοι οδτοι 
έξαίρεσιν τής προηγούμενης διατάςεως τής έν στ. 
52 καί έξ. « τό δε λοιπόν άγεν τά μεϊα καί τά κό- 
ρεια εις ‘Δεκέλειαν επί τον βωμόν», παρέχουσι τήν 
ύπόνοιαν δτι οί έξαφανισθέντες στίχοι δεν ή σαν 
πολλοί.

Στ. 59 ένθανθα] Έν μόνον παράδειγμα όμοιον 
σημειώνει ό Meisterhans Grammat. der Att. In- 
schrift., σ. 35 έκ τής έν Αθηναίου Τόμ.. Η σ. 407 
έκδοΟείσης πάνυ αρχαίας έπιγραφής τό έν στ. 13 
ένθανθοΐ.

Στ. 62 μή^αττοκ] Ούτως άρά γε κατά κρασιν 
πρέπει νά γράψη τις άντί του μή εΑαττον, δπερ 
άνευ κράσεως εύρίσκεται οίς έν τή προειρημένη 
επιγραφή έν στ. 6 καί 7, ή κατ’ άφαίρεσιν μή .?ατ- 
ror, δπως μάλιστα παρά τοΐς τραγικοϊς συνηθίζον­
ται τοιαΰται μετά τό μή αφαιρέσεις (Ktihner Ausf. 
Gram. I. σ. 191); Ας άποφασίσωσιν οί περί τά 
τοιαΟτα είδικώτατοι. Ή δέ σύνταξις μή εΛαττον 
η απιΘαμοαίω εινε συνήθης παρά τοϊς ΆττικοΓς 
(Kilhner έ. ά. II, σ. 8481.

Στ. 66.Έν τή «Έφημερίδι» έξ αβλεψίας έτυ- 
πώθη ΔεκεΛείας εν τέΛεσιν' μετά δέ φιλικήν ύπό- 
μνησιν τοΟ Κουμανούδη καί άκριβεστέραν παρατή- 
ρησιν οιωρΟώΟη ΔεχεΑειαοιν τέΑεσιν καθ’ ά όρθώς 
ηκασεν ό Κουμανούδης.

Στ. 70 the, δε μάρτυρας κτΛ.] Ή σύνταξις καί 
έννοια τού χωρίου τούτου είνε αύτη; τούς δέ μάρ­
τυρας, οΰς εΓρηται (εν τινι των προτέρων ψηφισμά- 
των ή έν τω νόμφ των Δημοτιωνιδών) τρεις παρέ-

χεσΟαι επί τή άνακρίσει, παρέχεσΟαι (τον άνακρι- 
νομενον) έκ των έαυτοΟ Οιασιοτών.

Στ. 72 τά ύ π ερωτώ μένα ] Τό σύνθετον τούτο 
ρήμα εύρίσκεται μόνον έτι παρά Πλάτ. Γοργ. 483 
Α.Άλλ’ άμφιβάλλω., άν έχει τήν έν τοίς Αεξικοις 
φερομένην σημασίαν unvermerkt fragen (Passow) 
ή interrogo ita ut aliud quid subjiciam (Ast. 
Lex. Plat.). To ήμέτερον χωρίον δεν έπιδέ·χεται 
τοιαύτην σημασίαν' διότι πώς Οά μαρτυρήση τις 
λαθραίαν τινά έρώτησιν; καί προς τί ή τοιαύτη 
έρώτησις ένταΟΟα ; ’Ανάλογα μετά τής αυτής προ- 
Οέσεως σύνθετα βήματα εινε τό υποκρίνομαι (απο­
κρίνομαι) υπόμνυμι καί τό ρηματικόν ύπωμοσία 
(καταθέτω όρκον κ.τ.λ.), νπανηάζω καί νπαντω 
(απαντώ) όθεν ύπερωτω = ύποβάλλω ή άποτείνω 
έρώτησιν. Ούτω πρέπει νά έρμηνευθή καί τού Πλά­
τωνος τό χωρίον.

Στ. 117 τώι πρώτοη ίτει ή ωι άν τό κούρειον 
άγει] Παρατηρητέον πρώτον ότι καταχρηστικούς 
έτέΟη ενταύθα το πρώτω άντί τοΟ προτερω' διότι 
ό ορισμός οδτος τοΟ χρόνου εινε προδήλως αντί­
θετος τού έν στ. 27 «τώ ύστέρω έτει ή ω άν τό 
κούρειον θύση». Το δέ ’υποκείμενον τού άχη καί 
ένταύθα είνε ο μέλλων νά εισαγάγη.

Στ. 118. Ό άπογράφων προς τον φρατρίαρχον 
τον παϊδά του ώφειλε νά γράψη πρώτον το όνομα 
αύτον τού παιδός, έπειτα τού πατρος καί τού Δή­
μου, έτι δέ καί τής μητρος ούγ\ μόνης, άλλα καί 
τού πατρος αύτής καί του δήμον.

Στ. 120. Συνεπληρώσαμεν άπογραφαμενων 
καί ύπολαμβάνομ,εν τήν μετοχήν ταύτην απόλυτον 
=επειδαν άπογράψωνται (τά ονόματα των παί- 
δων οί μέλλοντες είσάγειν).

Μεταβαίνομεν εις τήν έξέτασιν άλλων τινών 
άπορημάτων κινουμένων ύπότής παρούσης έπιγρα­
φής. Καί πρώτον μέν περί των Άπατουρίων, έν 
οϊς έθύοντο τά μεϊα καί κουρεία, καί έλαμβάνοντο 
τά ίερεώουνα.

Ή έορτή των Άπατουρίων ήτο ίδιους φρατρική" 
διότι κατ’ αυτήν άπασαι αί φρατρίαι, συνερχόμεναι 
περί τά εαυτών ιερά, προσέφερον μέν θυσίας εις 
τούς φρατρίους θεούς, τόν Αία καί τήν ’Αθήναν, 
ένέγραφον δέ οί φρατρίαρχοι τούς εισαγομένους ύπό 
τών πατέρων ή κηδεμόνων γνησίους παΐδας εις τά 
κοινά γραμματεία. Ή έορτή αύτη άγομένη κατά
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τον μήνα Πυανεψιώνα, δηλ. περί την σημερινήν 
εορτήν τοΟ 'Αγίου Δη μητριού, ήτο τριήμερος. Και 
ή μέν πρώτη και τρίτη ήμερα εκαλείτο και κατά 
τήν ήμετέραν επιγραφήν άναμφιβόλως Δορπία (όχι 
Δορπεία) καί Κονρεωτιο, ή δέ οευτέρα Άκαμρυσις 
ή όπως γράφει αύτήν ό έν τοΐς Βεκκέρου άνεκδό- 
τοις σ. 417 λεξικογράφος cmipt’Oic1· ’Αλλά το 
όνομα τοΟτο δέν εϊνε βεβαιωμένου έξ επιγραφών 
οσον εγώ γνωρίζω. Τί έτελεΐτο κατά τάς τρείς ταύ- 
τας ημέρας, παραδίδεται μέν Οπό των παλαιών, 
αλλά οέν εϊνε καθ’όλα ολως έξηκριβωμένον. Ότι 
κατά τήν κουρεώτιδα έθύετο τό κούρε tor, περί 
τούτου μαρτυρεί σαφώς ή ήμετέρα επιγραφή (στ. 
2ο) καί ότι ή δορπία ήτο ή πρώτη ήμερα, ωσαύ­
τως τεχμηριοΟται εκ του έν στ. 60 « πρόπεμπτα 
τής οορπιας ». Έκ δέ τοΟ ονόματος ταύτης τήςή- 
μέρας εικάζεται εύλόγως ότι συνεδείπνουν κατ’ αύ­
τήν οί φράτερες, άγοντες ούτως είπείν τά προεόρ­
τια ’ άλλ άν τήν αύτήν ήμέραν έγίνετο καί Ουσία 
επί- τοΟ βωμοί», οέν λέγεται ούδ’ εϊνε ίσως πιθα­
νόν. Η δεύτερα ήμερα, ή άνάρυαις ( = άνέρυσις) 
ήτο ήμερα σφαγής, καί ή τρίτη τής Ουσίας τών 
κουρείων" αλλά τά σφαγιαζόμενα ιερεια, ώς φαί­
νεται εκ τε τής ήμετέρας επιγραφής καί έκ τών 
παλαιών μαρτυριών, ήσαν δύο ειδών, κουρεία καί 
μελά. Έάν λοιπόν τά κουρεία έθυσιάζοντο κατά 
τήν κουρεώτιδα, δύναται νά εικάση τις εύλόγως ότι 
τά μεΐ'α έσφαγιάζοντο κατά τήν άνάρυσιν. Ισως 
καί ή τάξις, καΟ’ήν αναγράφονται τά θύματα ταΟτα 
έν τή ήμετέρα επιγραφή (στ. ο, 6) συνηγορεί ύπέρ 
τής εικασίας ταύτης. ’Αλλά τί σηρ,αίνουσιν αί λέ­
ξεις κουρείου καί μεΐον; Πρώτον πρέπει νά έπα- 
νέλθωσιν εις τήν παλαιοτέοαν αυτών σηαασίαν, 
καθ’ ήν ήσαν ογι θυσίαν, saerificia, αλλά θύματα 
(Βεκκ. Άνέκδ. σ. 297 «μεΐον τό θυόμενου ίερεΐον» 
καί 273, καί Sclioemann Gr. Alterth. II, σ'. 48ο). 
Έπειτα επειδή έκ τού ήμετέρου ψηφίσματος εϊνε 
πρόδηλον, ότι τά μεΐον έθυσιάζετο έν δευτερευούση 
τινί καί ήττονος λόγου Ουσία, ώς φαίνεται ογι έκ 
τών ρ,ελών τοΟ ίερείου τών οιδομένων εις τον ιε­
ρέα, αλλά έκ τών άλλων παρεπομένων ίερωσύνων"

* «Τό γάρ Ουμα άνάρυμα ελεγείο, επεί οί αρχαίοι άνακλώντες τά 
ίερεια και άνω άναρύοντες εΟυον* διό και 'Όμηρος «ανερνσαν μεν 
πρώτα χαϊ έσφαζαν χαϊ εδείραν». ’Ίσως κατά παλαιάν παραφθοράν 
εγεινεν ή άνόρνσιc από του άνερνσις' διότι τό ομηρικόν ρήμα εϊνε 
«FFepvaaVf ο i. drFερν σαν = ανερνσαν.

το οέ κούρειον έθυσιάζετο κατά τήν σπουδαιοτάτην 
ήμέραν καί θυσίαν, τήν κουρεώτιδα" καί επειδή 
ύπάρχουσι παλαιαί μαρτυρία»., ότι το κούρειον έθυ­
σιάζετο κατά τήν εισαγωγήν τών άρρένων (ΙΙολυό. 
Όνομ. ΙΈ, 107), ηκασαν έντεΟθεν ότι τό μείον 
έθυσιάζετο ύπέρ τών θηλέων (C. I. Α. ε. ά. καί Bu- 
solt Staats-und llechtsalterlh. σ. 145 έν τή του 
Ι\ν. Mueller Alterlhums-wissenschafl). Έάν αί ει- 
κασίαι αυται έχωσιν αληθή τινα ύπόστασιν, δύνα- 
ται νά παραδεχθή τις καί άλλην εικασίαν τήν έξης. 
Επειδή κατά τόν Πολυδεύκην ε. ά. «καί εις ήλι- 
κίαν προελθόντων (τών παίδων) έν τή καλουμένη 
κουρεώτιδι ήμερα ύπέρ μέν τών άρρένων τό κού- 
ρειον έθυον, ύπέρ δέ τών θηλειών τήν γαμηλ.ίαν», 
εΐκάζομεν ήρ,είς ότι το μέν κούρειον καί ή γαμη- 
Μα ήσαν θύματα σφαγιαζόμενα έν τή κουρεώτιδι 
ύπέρ τών ενηλίκων γενρμένων άρρένοον ή θηλέων, 
οίτινες ήσαν μέν έκαστος εις τάς οικείας ©ρατρίας 
νηπιόθεν έγγεγραμμένοι, αλλά προί'ούσης ·τής ήλι- 
κίας, οί ρ,έν έφηβοι, ώς μεταβαίνοντες ήθη εϊς τόν 
πολιτικόν βίον καί μέλλοντες νά εΐσέλθωσιν εις τήν 
πρώτην στρατιωτικήν ύπηρεσίαν, τήν τών περι­
πόλων, προσήρχοντο εις τά Άπατούρια, ίνα κεί- 
ρωσι καί προστέρωσι τήν κόμην των εις τούς 
θεούς 1 καί έπαρουσιάζοντο εις τούς φράτερας" αί 
δέ νεάνιδες, όσαι ήρχοντο εις γάρ.ον, είσήγοντο »ύπο 
τών άνδρών εις τήν τούτων φρατρίαν. Πιθανώς δέ 
καί οί είσποίητοι, όσοι ήσαν έν ήλικία,καί οί ξένοι 
οί λαμβάνοντες παρά τοΟ δήμου τό δικαίωμα τού 
πολίτου καί τής εις φρατρίαν έγγραφής κατά τήν 
αύτήν ήμέραν είσήγοντο, κούρειον καί ούτοι προσ- 
άγοντες. Έάν ταΟτα οεχθώμεν ώς πιθανά, ύπολεί- 
πεται νά θεωρήσωμεν τό μεΐον ώς θύμα προσφε- 
ρόμενον κατά τήν εισαγωγήν τών παίδων τών ανη­
λίκων είτε άρρένων είτε θηλέων. Κατά ταύτην τήν 
ύπόθεσιν έτυμολογειται καί τό όνομα τούτο εύκο- 
λώτερον. ϊά θύμα τό κατά ταύτην τήν εισαγωγήν 
άπαιτούμενον δεν ήτο άνάγκη νά εϊνε έκ τών με­
γάλων ζώων, άλλά έκ τών μικρών συμφώνως προς 
τήν ήλικίαν τών εϊσαγομένων. Έλέγετο λοιπόν 
μεΐον (γεν. μείον έτεροκλίτως έκ τού συγκριτικού 
μεΐον, όπερ σημαίνει ού μόνον τό όλιγώτερον, άλλά 
καί τό μικρότερου). ’Επειδή δέ ύπάρχει μαρτυρία τις

1 ΈντεΟθεν τινες ϊνομισαν οτι τό «βόρειον ετυμολογείται οΰνΐ εν. 
του χονροζ, οπερ πιΟανώτατον, άλλ’ έκ τοΟ' ειονρά.
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παλαιά (Σου'ίδ. έν λ. μειαγωγία και Πολυδ. Γ’, 53 
καί Άρποκρ. σ. 194 καί Σχολ. εις Άριστοφ. 
Βατ?.797) προς έξήγησιν όχι ορθήν τοΰ ονόματος 
τούτου φερομένη, ότι οί φράτερες, έπιθυμοΰντες νά 
έχωσι μεϊζον τό θΰμα έβόων κατά τήν προσαγωγήν 
αύτοΟ « μεΐον, μεΐον »' υπάρχει δέ και χωρίον τοΟ 
Άριστοφάνους ^Βατρ. 798 «μειαγωγήσουσι τήν 
τραγωδίαν; όπερ προϋποθέτει τήν ζύγισιν τών 
μικρών τούτων θυμάτων, πρέπει νά ύποθέσωμεν 
ή μάλλον ν’ άποοεχΟώμεν τήν παλαιάν μαρτυρίαν, 
ότι οί ιερείς, ίνα περιορίσωσι των φρατέρων τήν 
μικρολογίαν, ώρισαν το βάρος, όλιγώτερον το Ο 
οποίου δεν ήτο δεκτόν τό υ,εΐον. Οίτου λοιπόν τό 
μεΐον έζυγίζετο, οί δέ τοΟτο πράττοντες ήσαν οί 
μειαγωγοί.

Καί ταΰτα μέν περί των Ιερείων. Τά δέ οερώ- 
ffvra τά μεν άλλα γνωστά καί άλλα/όθεν, 6 άρτος 
καί ό οίνος καί τό άργύριον καί ή κωλή' τά δέ 
τζΛευρον· καί τά ους έκ μέν επιγραφών εις εμέ του­
λάχιστον οέν είναι γνωστά. Άλλ’ έκ το Ο Άμειψίου 
τοΰ παρ’ ’Αθηναίου Θ', 368 είναι γνωστά ώς ίερώ- 
συνα καί το πίευρόν καί ή ήμίκραιρα

δίδοται μάλισθ ’ ίερώσυνα 
κωλη, τό πλευράν, ήμίκραιρ’-αριστερά.

Πρδλ. καί Η', 344(1 καί 384(1. Τό πίενρον είναι 
τό καί έν τή ήμετέρα επιγραφή, ή cotelette* ή δέ 
ήμίκραιρα είναι το ήμισυ τής κεφαλής, δ'περ ίσους 
έλέγετο καί άπλούστερον καί συνεκδοχικώς οτ>ς, 
ώςτο χαρακτηριστικώτατόν τής ήμικραίρας. Άλλα 
μέλη ζώου ώς ίερώσυνα μνημονεύονται έν έπιγρα- 
φαΐς παρά Dittenberger Syllog. άρ. 360 δέρμα, 
γΐώσσα, όαψνς, ουρά, 378 προς τοΐς άλλοις καί 
κεφαίί], -rodsc, στηθύνιον, σκέλος, ώμος' πρδλ. 
καί άρ. 373. '

Αλλά το σπουδαιότερον μέρος τής ήμετέρας 
επιγραφής είνε τά άναφερόμενον εις τήν Αττικήν 
αρχαιολογίαν καί τοπογραφίαν. Τί είνε οί Αημο- 
τιωνίδαι καί ό Δεκελειων οίκος; ενώπιον τίνων 
γίνεται ή άνάκρισις καί ή διαδικασία ; από τίνων 
καί εις τίνας γίνεται ή ξφβσις; κ. ά. ΙΊλήν τών 
προτέρων έκδοτων τοΰ πρώτου μέρους τής ήμετέ­
ρας έπιγραφής, οίτινες συντόμως έγνωμάτευσαν 
περί τινων τούτων τών ζητημάτων, ό διά μακρών 
πραγματευθείς τά αρχαιολογικά ζητήματα είνε ό 
Szanto (έν τω 40ω τόμω τοΟ Rhein. Mas. σ. 506

Zurattischen Phratrien undGeschlechtsverfassung) 
οστις κατέληξεν εις συμπεράσματα ολως εναντία 
προς τά μέχρι τοΰοε περί γένους καί φρατρίας έ- 
πικρατοΰντα καί νομίζει δτι οί Δημοτιωνίδαι οέν 
εινε όνομα φρατρίας, καθ’ ά έπιθανολόγησεν ό 
Κουμανούδης καί Koehler, αλλά γένους, καί άλλα 
τινά, περί ών παραπέμπομεν εις τήν πραγματείαν 
αύτοΟ.Ή ορθή απορία, ήν έκίνησεν ό εΐρημένος λό­
γιος,είνε πώς ό άπαζ κατά τήν άπόφασιν τών φρατ.έ- 
ρων καταοικασθείς ώς παρανόμους εις τήν φρατρίαν 
εισηγμένος δύναται νά κάμη τήν έφεσιν πάλιν ενώ­
πιον τών φρατέρων, άν οί Δημοτιωνίδαι είνε ©φα­
τρία" ή', άν εινε γένος, πώς δύναται από φρατρίας 
νά γείνη εφεσις εις γένος, ό'περ οέν έχει παρά τής 
πολιτείας τήν έντολήν τοΰ νά διαφυλάττη τήν γνη­
σιότητα τοΰ πολιτικοΟ δικαιώματος ; Πώς λύει τήν 
απορίαν ταύτην ό Szanto, δύναται νά ίοη ό βουλό- 
μενος έν τή είρημένη πραγματεία. Ημείς προσθέ- 
τομεν μόνον οτι ή γνώμη αύτοΟ, ήτις έν πολλοϊς 
συμφωνεί πρός τήν τοΰ Buermann (Stiulien auf 
clem Gehiet des Attisch. llechts έν τοΐς J. Jahrb. 
Suppl. Bd IX, σ. 597) φρονοΟντος ό'τι μετά τον 
Ινλεισθένην αί φρατρίαι ήσαν όσα καί τά γένη,360, 
δέν εγεινε δεκτή ύπό τοΟ Busolt ε.ά.,άλλ’ ή τοΟ 
Buermann οέν άποκρούεται καθ’ ολοκληρίαν. ’Εναν­
τία τούτων ημείς φρονοΟντες, ύποθέτοντες δέ γνου- 
στά έκ τοΰ Κ. F. Hermann, Schoemann καΐάλ. 
τά περίφρατριών καί γενών ανέκαθεν ώρισμένα, τά 
καί μετά τάς μεταρρυθμίσεις τάς έπί Κλεισθένους 
μή ούσιωδώς μεταδληθέντα (κατά τάς ρητάς τών 
παλαιών μαρτυρίας) έκθέτομεν απλώς καί συντό­
μους τήν περί τών έν τω ψηφίσματι τούτου (ζητη­
μάτων γνώμην ημών.

Οί Δημοτιωνίδαι είνε φρατρία καί όχι γένος" 
ο Δέ νόμος τών Δημοτιωνιδών ό έκδαθείς βεβαίως 
προ τοΰ Φορμίωνος άρχοντος τούλάχιστον δύο ή 
τρία ετη, διότι κατ’ αύτον ειχον ήδη τινές διαδι- 
κασθή, ύπελείποντο δέ καί άλλοι, περί ών προτεί­
νει ό Ιεροκλής νά γείνη αύτίκα μάλα διαδικασία, 
εινε απόρροια τοΰ έπί Εύκλείδου άρχοντος σκλη­
ρού νόμου Άριστοφώντος τοΰ Άζηνιέως «ός άν μή 
έξ άστής γένηται, νόθος έστί» καί τοΰ τροποποιή- 
σαντος αύτον ψηφίσματος τοΰ Μικομένους, καθ’ δ 
έπρεπε νά ίσχύη ό νόμος περί μόνων τών απ’ Εύ­
κλείδου άρχοντος μελλόντων νά γεννηθώσι (Α,
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Schaefer Demosthenes I, σ. 122 έξ.). ΤοιοΟτοί δέ 
ν&μοι, οίος ο των Δημοτιωνιδών, θά έξεδόθη- 
σαν καί ύπο άλλων φρατριών, κανονίζοντες τά περί 
της εισαγωγές των παίδων εις τάς φρατρίας και 
τής διαδικασίας των μή όρΟώς έγγεγραμμένων. Τον 
νόμον τούτον συμπληροΰσιν ή τροποποιοΰσι τά έν 
τί| ήμετέρα επιγραφή διάφορα ψηφίσματα, τό τοΟ 
Ιεροκλέους (στ. 13-67), τοΟ Νικοδήμου (στ. 68 

εως 11.2), και τοΟ Μενεξένου (στ. 113-125). Καί 
περί μέν τής αύτίκα μάΛα διαδικασίας τής έν τω 
ψηφίσματι τοΟ 'Ιεροκλέους είνε φανερά τά λεγό- 
μ.ενα’ μόνη άπορία ένταΟθα προκύπτει, τί είνε τό 
γραρρατεΐοττο έν Δηροτι,ωνιόων καί τί τό αντί- 
γραφον αύτοΟ. ’Αλλά περί τούτων έν τοΐς έξης. 
Περί δε τής άπό Φορμίωνος άρχοντος διαδικασίας 
καί έφέσεως εις Δημοτιωνίδας καί περί τοΰ Αεκε- 
Λειων οίκου ήμεϊς φρονοΟμεν τά εξής. 'Ίνα έννοή- 
σωμεν τί εινε οίκος ένταΟθα, πρέπει νά παραβά­
λω μεν την πολύτιμον μαρτυρίαν τής παρά Bitten - 
berger Syliog. ύπ’ άρ. 360 έπιγραφής, ήτις δεν 
εινε μέν αττική, άλλ’ έξ άπαντος ’Ιωνική, εΟρε- 
θεΐσα έν Χίω. Εινε δέ γνωστόν οτι αί φρατρίαι 
καί τά γένη, ώς υποδιαιρέσεις των 4 Ιωνικών φυ­
λών, εόρίσκονται άπαραλλάκτως έν ’Ιωνία, ώς καί 
έν ’Αττική. Κατά ταύτην λοιπόν τήν έπιγραφήν 
οί Κίντίδαι, οίτινες ήσαν όχι φρατρία, ώς νομίζει 
ό Schoell (παρά Bitten berger έ. ά.), αλλά γένος1 
κατά τήν γνώμην τοΟ προότου έκδοτου τής έπιγρα­
φής Haussoulier (Bullet, de Corr. Hell. 111(1879) 
σ. 47 έξ.), οϊκοδομοΟσιν έν τώ τεμένει αύτών τω 
τοΟ Διός του Πατρφου οίκον, καί ένταΟθα διά παν­
τός καταθέσαντες τά έν τοΐς ίδιωτικοΐς οίκοις οικο­
γενειακά ιερά, άπετέλεσαν ούτω κοινόν λατρείας 
κέντρον, έν ώ καθ’ ώρισμένην ημέραν συνερχόμε-

! Άπόδειξι; τη; ορ0ο'τητο; τής γνώμης ταύτη; είνε πρώτον οτι ό 
τεμε'νιο; ουτο; οίκο; των Κλυτιδών οίκοδομεΐται, Γνα Ιν αΰτώ άποτε- 
Οώσι τά έν τοΐς ιδιωτικοί; οίκοις ιερά (οχι όργανα πρός Ουσίαν, ώς 
φρονεί ό Haussoulier, αλλά τά εδη και άλλα αντικείμενα λατρείας}. 
Είνε λοιπόν τό πρώτον σΰνολον των έξ ιδιωτικών οίκων, τοΰτο δέ είνε 
γένους σΰνολον δεύτερον δτι έν στ. 25-30, ένθα γίνεται λο'γος περί 
χρώσεως τοΰ τεμενίου οίκου, απαγορεύεται αυτή εις φρατρίαν καί ιδιώ­
την άρα επιτρέπεται μο'νον εις τό γένος' καί τρίτον δτι ό θεός 6 προσ­
τάτης είναι ό Ζενς ό Πατρώος. Είνε δέ γνωστόν δ'τι έν ’Αττική τά 
γε'νη εϊχον προστάτην τόν Δία καί τόν Άπο'λλωνα· άλλ’ ό μέν Ζευς 
έλέγετο Έρχεΐος, ό δέ Άπο'λλυ,ιν Πατρώος, έν ώ αι φρατρίαι εϊχον 
τόν Αία τόν Φράτριον καί τήν ’Αθήναν n}r Φρατρίαν. "Ισως Ιν Χίω 
κατ’ έζαίρεσιν έλέγετο πατρώος ό Έρχεΐος Ζευς, ώς εξάγεται καί 
έκ τή; έρωτήσεω; τοΰ Χίου Εΰθυδήμου παρά Πλάτωνι (ΕΰΟυδ. 302ο).

νοι έθυον περί τόν βωμόν τοΟ κοινοΰ ΟεοΟ τοΟ Διός 
τοΟ Πατρώου. “Ολως ανάλογος πρέπει νά θεωρηθή 
καί 6 έν τή ήμετέρα έπιγραφή οίκος ΑεκεΛειων. 
Οί Δεκελειεΐς ήσαν γένος, όνομασθέντες ούτως άπό 
τοΟ ήρωος Δεκέλου (Ήροδ. θ’, 73)’ άπό δέ τοΟ 
γένους τούτου ώνομάσθη 6 δήμος Δεκέλεια, όπου 
όπήρχε το τέμενος αύτοΟ καί έν αύτω βωμός τοΰ 
Διός τοΰ Φρατρίου.

Μεταοαίνομεν εις τούς Δημοτιωνίδας. Ή φρα- 
τρία αΰτη κατείχε βεβαίως τμήρ,άτι συνεχές τής 
Αττικής, τά δωδέκατον ή μικρότερον αυτής μέρος, 
το περί τήν Δεκέλειαν. Πόσον ήτο καί -ποιους αρ­
χαίους δήμους περιελάμβανεν άδηλον, βεβαίοοςδμ.ως 
περιελάμβανε καί τό Οίον τό Δεκελεικόν, διότι έξ 
αύτοΟ ήτο ό φρατρίαρχος Παντακλής. Ημείς φρο­
νοΟμεν οτι, όπως έν Δεκελεία ύπήρχεν ό Δεκελειών 
οίκος, ούτω κατά πάσαν πιθανότητα υπήρχον καί 
αλλαχό0 άλλων γεννητών οίκοι. Οί οίκοι οδτοι ήσαν 
τά κέντρα των αρχαίων γενών, των άκήρατον τήν 
γνησιότητα τής καταγωγής οιατηρησάντων *’ διότι 
προϊόντος τοΰ χρόνου, καθ’ ά ήδη ύπο πολλών έση- 
μειώθη ώς πολύ φυσικόν, περί τάγενη ταΰτα συνω- 
κίσθησαν καί άλλαι οικογένεια'., μή άνήκουσαι μέν 
εις τι των αρχαίων 30 γενών των συνιστώντων τον 
κύριον πυρήνα τής φρατρίας, άποτελοΰσαι όμως 
μέρος τής φρατρίας, ώς έν τή έπικρατεία αυτής 
κατοικοΟσαι. Καί κατ’ άρχ_άς μέν διετέλουν επί 
τινα χρόνον ξένοι των άλλων οί νέοι οδτοι κάτοι­
κοι’ αλλά τοΰ χρόνου προϊόντος, διά των απο­
γόνων αύτών είσήλθον εις τούς φράτερας, καί ένε- 
γράφησαν εις το γραμματεΐον αύτών, χωρίς νά 
εινε γεννήται. Οδτοι πληθυνθέντες καί έχοντες 
ίδιους πατρώους θεούς καί οικογενειακά ιερά συνήλ­
θαν καθ’ εαυτούς καί άπετέλεσαν οχ_ι πλέον γένη 
επίσημα, διότι παρά τά 30 δεν έδύναντο άλλα νά 
σχηματισθώσιν, αλλά θιάσους. Εχομεν λοιπόν έν 
έκαστη φρατρική περιοχή τρία ονόματα χαρακτη­
ριστικά των έν αυτή οίκούντων, τό γενικόν των 
<ρρατέρων, το των γεννητών (των καί όρογαΛά- 
κτων καί όργεώνοον κατά τινας—άντά δύω ταΰτα 
ονόματα δεν άπετέλουν ιδίας τινάς τάξεις γεννητών) 
καί τό των θιασωτών. Γεννήται λοιπόν καί θιασώ-

5 ’Εννοείται δτι μεταξύ των 30 έκαστη; φρατρίας καί 360 έν ολη 
τή ’Αττική γενών υπήρχε διαφορά τι; κατά τήν δύναμιν, τήν ευγένειαν, 
τόν πλούτον καί τήν εκτασιν καί διά τούτο ΐσω; ίδιους οίκου; δεν εϊχον 
είμή τά γ-ένη τά εξεχοντα κατά τά; ειρημένας άρετά;.
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παι άνήχον εις τήν φρατρίαν, αλλά τό κύριον και 
επίσημον αύτής μέρος συνίστων οί διάφοροι γεν- 
νηταΓ οί δέ θιασώται ή σαν ώς δευτερεύοντες ή τρι- 
τεύοντες κατά τήν εύγένειαν φράτερες. Διά τοΟτο 
καί ή εισαγωγή εις τούς φράτερας ενίοτε μέν λέγε­
ται απλώς ούτως, άλλοτε δέ εις τούς γεννήτας τε 
καί φράτερας, οσάκις, πιστεύω, 6 είσαγό μένος 
ήτο γένους γνωστοΟ, ενός των 30, ώς έν τώ χω- 
ρίω έκείνω τοΟ Ισαίου !. Καί οί μέν φράτερες 
(ένταΟθα οί Δημοτιωνίδαι) εξέλεγαν τον φρατρίαρ- 
χον καί συνήρχοντο εις αγοράν, καί ή σαν έν τή 
φρατρία δ,τι ήσαν έν τή φυλή οί φυλέται οί έν τώ 
άστει συνερχόμενοι εις έκκλησίαν' οί δέ γεννήται 
τον ιερέα τοΟ Διός τοΟ Φρατρίου, ίσως ένα τών ίε- 
ρέων τών διαφόρων οίκων. ΤοΟτο εί κάζο μεν έκ τής 
ήμετέρας έπιγραφής, έν ή μνημονεύεται απλώς μέν 
ίερεύς, οσάκις εινε ο τοΟ Διάς τοΟ Φρατρίου, οιος 
b Θεόδωρος Εύφαντίδου, ό'στις ίσως ήτο ένιαύσιος, 
ώς καί ο φρατρίαρχος, μεθ’ οδ καί πολλάκις μνη­
μονεύεται συμπράττων, ίερενς άέ τον ΔεκεΛειών 
οίκον ο διαρκώς ίερατεύων καί κατά διαδοχήν τινα 
λαμβανόμενο τίνος οικογένειας ή γένους, πρβλ,
στ. 4, 19-20, 35, 50, 59, 65, 106 προς τούς 
στ. 41, 56. Εάν ταΟτα εινε αληθή ή πιθανά, 
τότε είκάζομεν ήμεϊς καί τοΟτο ότι κατά τήν εορ­
τήν τών Άπατουρίων, καθ’ ήν έτελοΟντο αί μνη- 
μονευθεΓσαι θυσίαι καί είσήγοντο εις τήν φρατρίαν 
οι πα&ς οί'τε φύσει γεγονότες καί οί είσποίητοι, 
συνήρχοντο οΐ φράτερες ούχί άπαντες άπάσης 
τής φρατρίας επί το αυτό, αλλά κατά μέρος οί 
περί έκαστον φρατρικόν κέντρον έν αύτώ τούτω. 
"Ωστε οί είσαγόμενοι δέν είσήγοντο ενώπιον πάντων 
τών φρατέρων, αλλά μόνων τών τοΟ ένος τμήμα­
τος. ’Αλλά το σύνολον όμως τών φρατέρων ώφει- 
λε νά συνέρχηται ενίοτε έπί τό αύτό, άπαξ ίσως ή 
δίς τοΟ ένιαυτοΟ, οΐον κατά τάς αρχαιρεσίας ή κατά 
τήν διαδικασίαν ή άλλης τινός γενικής ανάγκης 
προκειμένης. Ή κατά τμήματα σύνοδος τών φρα­
τέρων είχε κατά τήν εισαγωγήν τών παίδων καί 
τήν προσαγωγήν τών ιερείων τον πρακτικόν σκοπόν 
τοΟ νά μετριάση τάς τής μεταβάσεως δυσχερείας

1 Πίρί τον Άπολλοδώρ. κλήρου §. 15 «ηγαγε με ΙπΙ τούς βω­
μοί)? εί; τούς γεννήτα; τε -/.αί φράτορα; ». Ό Buermann ϊ. ά. πρός 
όποστ^ριξιν τη; γνώμη; αΰτοΰ παρερμήνευε! τό χωρίον, μεταοράζων 
dass er ilia xuerst den Genneten und dann den Phratoren 
vorslellte.

ΕΦΗΜΕΡΙΕ ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗ 188S.

τάς περί τήν έκπλήρωσιν τών θρησκευτικών καί 
πολιτικών καθηκόντων.

Διά ταύτης τής ύποθέσεως ερμηνεύονται, όρ- 
θώς, νομίζω, πολλά τής ήμετέρας έπιγραφής- πλήν 
τής ήδη σημειωθείσης διακρίσεως τών ιερέων εξη­
γείται καί τό διπλοΟν γραμματείαν, τό εν Δημο- 
τιωνιάων, ώς τό έπίσημον μητρφον τών Φρατέρων, 
καί τό άντίγραφον δπερ ύπήρχεν έν τοϊς τμήμασι 
τής φρατρίας. Άμφότερα λέγονται κοινά γραμ­
ματεία. Διά τής αυτής ύποθέσεως εξηγείται καί ή 
διάφορος χρήσις τών φρατέρων απλώς καί τώ-)·* 
πάντων φρατέρων τών έν τή ήμετέρφ επιγραφή 
μνημονευομένων. Οί πάντες φράτερες εινε οί έν 
τή άγορφ συνερχόμενοι, ή γενική συνέλευσις τών 
φρατέρων, οι ονομαζόμενοι άλλως ΔημοτιωνίδαΓ 
οί απλώς φράτερες εινε οί τοΟ τμήματος τής φρα­
τρίας τοΟ περί τό έν Δεκελεία ιερόν, ή μερική συνέ- 
λευσις τών φρατέρων- θιασώται, εινε, καθ’ ά καί 
ανωτέρω είπομεν, οί φράτερες οί μή γεννήται, μηδέ 
ιδιαιτέραν σύνοδον άποτελοΟντες, πλήν κατά τάς 
τελετάς τάς ίδιαζούσας εις αυτούς.

Άς ίδωμεν τώρα καί τά ψηφίσματα. Οί έν τφ 
ψηφίσματι το.Ο Ίεροκλέους « μήπω δικασθέντες », 
περί ών οί φράτερες όφείλουσι νά διαδικάσωσιν 
«αύτίκα μάλα», εινε οί του τμήματος Δεκελείας 
ούτως εΐπείν, οί περί τον Δεκελειών οϊκον, οίτινες 
ούχ ήττον ύπάγονται εις τάς άνωτάτας άρχάς τής 
φρατρίας, τον ιερέα τοΟ Διός τοΟ φρατρίου καί τον 
φρατρίαρχον. Όθεν οδτοι έξαλείφουσι το όνομα τοΟ 
εις τήν φρατρίαν ούκ όρθώς είσαχθέντος- οδτοι είσ- 
πράττουσι τό πρόστιμον. Έάν δέ γείνη έφεσις από 
τών φρατέρων (τοΟ τμήματος) εις τούς πάντας φρά­
τερας, ήγουν τούς Δημοτιωνίδας, τότε τούς συνη­
γόρους τούς μέλλοντας νά συνηγορήσωσιν ύπέρ τής 
προτάσεως τών φρατέρων τής Δεκελείας εκλέγει 
μέν ό Δεκελειών οίκος, έξορκώνει δέ ό φρατρίαρχος 
καί 6 ίερεύς- τό δέ πρόστιμον τών όπό τών Δημο- 
τιωνιδών τυχόν καταοικασθέντοιν εισπράττει ό 
ίερεύς τοΟ Δεκελειών οίκου ή άλλος τις τών περί 
αυτόν φρατέρων — ύποθέτω, δι’ούοένα άλλον λόγον 
ή διότι κατά τήν εφεσιν 6 καταδικασθείς έπολέμησε 
τήν άπόφασιν τών φρατέρων τών περί τον Δεκε- 
λειών οίκον. ’Εάν δέ ό φρατρίαρχος, ήγουν ό εις 
τών δύο άνωτάτων αρχόντων, δέν θέληση ποτέ να 
επιψήφισή, νά έππτρέψη δηλ. τήν ψηφοφορίαν περί

9
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τών δφειλόντων νά διαδικασθώσιν, ό ίερεύς, ήγουν 
ό έτερος ανώτατος αργών, εισπράττει παρ’αύτού το 
πρόστιμον.τών 500 δραχμών ή άλλος ό βουλόμε- 
νος (ένν. των πάντων φρατέρων). Τέλος όταν πρό­
κειται περί προσαγωγής των μείων και κουρείων εις 
Δεκέλειαν καί Ουσίας αύτών επί τοΟ βωμού, ό πα­
ραβάτης ταυτης της διατάξεως, ήτις ζημιώνει το 
έν Δεκελεία ιερόν, οφείλει πρόστιμον εΐσπραττόμε- 
νον όπό του ίερέως του Δεκελειών οίκου. Έν τη> 
ψηφίσματι τού Νικοδήμου ή μέν ένστ. 71 μνημο­
νευόμενη άνάκρισος εΐνε ή κατά τήν εισαγωγήν 
των παίοων προχείρως γινομένη, καθ’ ήν ώφειλε νά 
μαρτυρηθή όπό τριών μαρτύρων δη ό είσαγόμενος 
εΐνε υιός γνήσιος έκ γαμέτης1' οί δέ θιασώται μάρ­
τυρες οί άπαιτούμενοι έν αύτω εΐνε διά τούς μή 
γεννήτας τούς εΐσάγοντας παΐδας εις τούς φράτε- 
ρας. Φαίνεται δηλ. ότι έν τοΐς προ το0 Νικοδήμου 
ψηφίσμασιν ούδείς ύπήρχε τοιοΟτος περιορισμός' 
πας ό εισάγουν προσήγε τούς μάρτυρας εξ οίωνδή- 
ποτε φρατέρων καί ές ανθρώπων μή δυναμένων νά 
γινώσκωσιν ακριβώς τούς γονείς τού εΐσαγομένου, 
καί ένεκα τούτου ήτο εύκολος ή κατάχρησις. Διά 
τούτου λοιπόν τού ψηφίσματος απαιτείται ό εισά­
γω ν θιασώτης νά φέρη τούς τρείς μάρτυρας έκ των 
συνθιασωτών, έκτος εάν δεν ύπάρχωσι (παρόντες) 
τόσοι έκ τού θιάσου, εις δν ανήκει ο θιασώτης. Καί 
ταΟτα μέν περί τής εισαγωγής κατά τήν μερικήν 
των φρατέρων σύνοδον μέχρι στ. 77. Τά ο’ εφεξής 
άναφέρονται εις τήν δί,αδίκαΰίαν, τήν γινομένην 
τό ακόλουθον έτος μετά τήν εισαγωγήν καί τήν 
πρόχειρον άνάκρισιν ενώπιον τών πάντων φρατέ-

< Κατά ταύτην τήν ρητήν μαρτυρίαν τη; επιγραφής πρέπει νά διορ­
θωθώ ή γνώμη του Buennann οτι έν τώ δρ/.ω τών φρατέρων περι- 
είχετο ή φράσις οΰ/'ι ίχ γαμέτης, άλλ’ έζ έγγνηεήο (J. Jahrbucll. 
Suppl. Bd. IX, e. 57ί).

ρω»·. Άλλ’ό'πως ή κατά τήν άνάκρισιν μαρτυρία 
ορίζεται χάριν τών θιασωτών μόνων, διότι ύποθέ- 
τομεν οτι περί τών γεννητών ύπήρχον ήδη έν τοϊς 
προτέροις ψηφίσμασιν επαρκείς διατάξεις, ούτιυ και 
κατά τήν διαδικασίαν περί θιασωτών μόνον πρό­
κειται (ίδ. στ. 104)" οθεν προηγοΟνται μέν πάν­
τοτε οί θιασώται, αλλά καί πρόνοια λαμβάνεται οι’ 
επιβολής προστίμου, μή καί οδτοι ψευδομαρτυρή­
σω σιν ή διαστρέψωσι τά δίκαια.-Τό ψήφισμα τοΟ 
Μενεξένου ε/ει πολύ φανερόν τον σκοπόν. Φαίνεται 
ότι κατά τήν άνάκρισιν καί τήν διαδικασίαν δεν 
είχαν ικανόν χρόνον οί φράτερες νά εξελέγχω σι τήν 
γνησιότητα τών είσαγομένων παίδων. Διά τούτο 
έκρίθη εύλογον διά τής προς τον φρατρίαρχον άπο- 
γραφής καί έκθέσεως τών ονομάτων ικανόν χρόνον 
προ τών Άπατουρέων νά δύνανται νά λαμβάνωσιν 
επαρκή γνώσιν «τών μελλόντων είσάγεσθαι» οί 
Φράτερές των οί περί τον Δεκελειών οίκον.

Εννοώ ότι ή ύπόθεσις αυτή, οι’ ής εξηγούνται, 
νου,ίζω, επαρκώς αί έν τή ήμετέρα επιγραφή άπο- 
ρίαι, εινε ψιλή ύποθεσις’ άλλ’εΐνε όμως τοιαύτη, 
ώστε δεν αναιρεί τήν έκφρασθεϊσαν εικασίαν ό'τι τό 
έν Δεκελεία ιερόν ήτο περιφανής έδρα τής φρατρίας 
τών Δημοτιωνιδών. Ό,τι ημείς νομίζομεν έπάναγ- 
κες προς έξήγησιν τών έν τή παρούση επιγραφή 
αποριών, εινε ότι δεν ήτο ή μόνη, ώς παραδέχε­
ται ό Buermann ε. ά. καί μετ’ αύτοΟ ό Szanto έ. ά. 
"Αν δέ έν αύτή ύπήρχε καί raoc τού φρατρίου Διός 
καί ούχί μόνον τέμενος μετά τοΟ έν αύτω οίκου 
καί έν αύτω βωμός, καί άν ή άγορά τών Δημο- 
τιωνιδών συνήρχετο ενταύθα ή αλλαχού, τούτο δεν 
δύναμαι νά έξαγάγω έκ τής επιγραφής.

15 Σεπτεμβρίου "1988.
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Τιαοκήδης Γνάθιδος εΐπεν έπε[ιδ- ευσινίων καί αυτός τε αΰτον ετας-
·}) Σρ,ικυθίων ό Περιπόλαρχος ά[ν]η[ρ 5 εν Έλευσΐνάδε καί τούς στρατιώτ»
αγαθός Ιστι περί τον δίψ.ον τον Έλ- ας τους ρ.εθ’έαυτοΰ καί επραττεν π-

”Ιοε Άρχ. Έφημ. 1887 σελ. 171.
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ρός τε τούς στρατηγούς καί τον δη- 
μ]ον, όπως φυλακή ικανή Ιλθοι Έλευ- 
σΐ]νάδε, καί των άλλων όσων έδεΐτο 

10 εις φ]υλακήν Ελευσίνας- έψτ,φισθα- 
t Έλευσιν]ί[ο]ις έ[πα<.νεσαι Σαικυ]θ- 
ίωνα]................................................ [καί στε­
φάνωσα!, χρυσώι] στεφάνων, ά[νειπε- 
tv δε καί τον Δήμαρχον τον με[τ]χ 1[σ- 

15 αρχον [δημα]ρ[γήσ]ο(ν)[τ]α Διονυσίοις ε­
ν τοϊς τραγωιδοΐς, οτι ό δήμος ό Έλ- 
ευ]σι[νί]ων στέφανοι Σρκκυθίωνα 
χρυσώιΊ στεφάνωι εν τώιδε τώ[ι] στε- 
φάνωι;] αρετής ένεκα καί δικαιοσύ- 

20 νης] της εις τόν δήμον τον Έλευσιν- 
ίων- ε]ίναι δέ αύτώι καί προεδρίαν 
καί] καλεΐν τον δήμαρχον αυτόν το­
ν άεί] δημαργοΰντα, καθ’άπερ καί το­
ύς αλλ]ου[ς], οί[ς] δε'δοται ή προεδρία.

25 Όπους δ]’ά[ν] καί είδώσιν πάντες οτι ό 
δήμος ό Έλευσινίων άποδίδωσι χά- 
ρ]ιτας τ[οϊ]ς [εϋ] π[ο]ιοΰ[σ]ιν αυτόν, άνα- 
γ]ράψαι ΔΕ [τ]όδε τό ψήφισμα τόν Δήρ.- 
αρχ]ον "Ισαρχον Ιν στήλει λιθίνει 

30 κα]ί [σ]τήσαι, δπου άν δό[ζ]ει εν καλλί- 
στ]ωι είναι

ΤοΟ άνουτέρω ψηφίσματος έχω ήδη ανακοινώσει 
τοις άναγνώσταις τής Αρχαιολογικής Έφημερίδος 

■ 1883 σελ. 133) τδ μέχρι τοΟ ενδεκάτου στί'χου 
μέρος, το όποιον τότε ειχον άνευρει’ κατά τό πα­
ρόν έτος ερευνών τά κατά τούς τοίχους τοΟ Περι­
βόλου τούς πρός Βορράν άνεΟρον και τό έτερον τε- 
μάχιον τής στήλης, δπερ προσαρμ,όζον είς το πρώ­
τον αποτελεί, ώς βλέπει ό αναγνώστης, τό δλον 
ψήφισμα. Άλλ’ έκτος τοΟ ότι καθ’ ό μέρος προσ- 
αρμόζουσι τά δυο τεμάχια 6 λίθος επαθε βλάβην 
τοιαύτην, ώστε παντάπασιν έςελιπον κατά, τόν 12 07 
στίχον 14 ή μάλλον 16 γράμματα (διότι καί τά. δυο 
περισωθέντα άσαφή καί αβέβαια είναι) τό ονομα δηλ. 
τοΟ πατρός καί τό δημοτικόν τοΰ τιμωμένου άν- 
ορός, ώς εικάζω, πλήν, λέγω, τής βλάβης ταύτης 
καί ή έπιδερμίς τού μαρμάρου εν τώ εφέτος εόρε- 
θέντι τεμ,αχίω τοσοΟτον άπετρίβη, ώστε πολλαχοΟ 
σκιάς μάλλον γραμμάτων ή γράμματα διέκρινα καί, 
ίνα τάληθές είπω, άνευ τής έξ άλλων όρ.οίοον ψη­
φισμάτων γνωστής φρασεολογίας ή άνάγνωσις αύ- 
τών Θά ήτο έμ.οί τουλάχιστον δχμ δυνατή. Ελπίζω

23 ΕΠΙΓΡΑΦΔΪ

δμως νά μή έπαθα τά πάθημα εκείνο, δπερ πολλοί 
τινες πάσχουσι κατά. Kohler1, νά. μή άνέγνωσα δηλ. 
δ,τι ένόμιζον οτι έπρεπε ν’άναγνώσω, άλλ’ δ,τι τώ 
δντι δ λίθος φθέγγεται. Ότι δέ έν τισι διάφορός πως 
και τοΟ δέοντος βραχ_υλογωτέρα είναι ή φράσις τοΟ 
ήμετέρου ψηφίσματος πρός την τών άλλων όμοιων 
ψηφισμάτων, τών έμοΐ τούλάχιστόν γνωστών, συγ- 
κρινομένη καί που μάλιστα αλλόκοτος (στίχ. 21 
λ. χ_.) περιττόν καί νά σημειοόσω, καθώς επίσης 
περιττόν είναι νά. προσθέσω καί οτι όλους παρέλκει 
δ ΔΕ έντώ 28m στίχου, ’Αναγκαίου δ'μους ίσως είναι 
νά παρατηρήσου ότι συμπληρώσας «έν τώδε του στε­
φάνων (στίχ_. 18-19; συνεπλήρωσα οΰτου,διότι σα­
φώς άναγνώσας τά. τρία τελευταία γράμματα τοΟ 
18ου στίχ. €ΤΕ ούδεμίαν άλλην έξεΟρον καλλιτέ­
ραν συμπλήρωσιν, εί καί δεν άρνοΟμαι οτι ή φρά- 
σις μοί είναι άλλαχόθεν άγνωστος. Εις δέ την συμ.- 
πλήρωσιν άημαρχήσοντα (στίχ_. 15) ώδηγήθην, 
τοΟτο μ.έν εκ τών γραμμάτων βσα νομίζω οτι πράγ­
ματι διέκρινα έν τώ λίθω,τοΰτο δέ καί έξ άνχλόγου 
συμπληρώσεως ToOjKohler2, ύπολαβών, εννοείται, 
ώς αβλεψίαν τοΟ χαράκτου τήν παράλειψιν τοΟ Ν, 
δστις επίσης άβλεπτήσας, ώς ύποθέτω, άφήκε κε­
νόν τόν τόπον ενός γράμματος κατά τό τέλος τοΟ 
17ου στίχου. Άλλα καί άλλως ( καί τοΟτο, ούκ 
οΐδ’δπως, δέν έσημείωσα τό έτερον τής στήλης τε- 
μάχιον έκδούς) ούχί τις άκριβολόγος ήν δ χαράκτης 
περί τήν χάραξιν ούδαμοΟ ούτε τά Α τοΰ Λ δια™ 
κρίνων ούτε τό Θ τοΟ Ο, ενίοτε δέ καί τό Δ απλώς 
ους Λ γράφων, τό' δέ Ω ούδέν άλλο είναι παρ’ αύτώ 
ή Ο μέ δύο κατά, τά πλάγια κατά, τό μάλλον ή ήτ- 
τον παχείας στιγμ.άς. ’Εάν δέ εις τά. άνωτέρου προσ­
θέσω ακόμη ότι τό ύψος τής στήλης, ολόκληρον νΟν 
σωζόμενον, είναι 0,9?, ών 0,05 καταλαμβάνει τό 
γείσόν της, 0,25 δέ ή άνάγλυπτος παράστασις καί 
0,30 ή ένεπίγραφος επιφάνεια, τάδε λοιπά, μένουσι 
τόπος άγραφος καί οτι κατ’ακρίβειαν τό μέγιστον 
αυτής πλάτος είναι 0,34 (κατά, τό γείσόν καί τό 
κχτώτατον αύτής μέρος) τά δέ έλάχ ιστόν (εόθύς 
ύπό τά γείσόν της) 0,30 καί δτι τέλος τό μέγιστον 
αύτής πάχος (κατά, τό γείσόν της) είναι 0,08 ειπον 
παν δ,τι είχον νά. είπω περί τούτου του λίθου.

* C. I. A. II, Προοίρ-ιον.
2 C. I. A. II, 581, στίχ. 16, ένθα όμως κανά παραδρομήν, ώς 

υποθέτω, εγράφη αρχονζα αντί του αρξοντα.
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επ
οντες π 

εων των κα 

εκατό ;]ν δέκα άνδρα-

ς]......................................... ................... ...................... έ]κ της Βουλής—-
Ιν τώι Έλευσφίωι τώι εν "Αστ-

ει].................. ............................................. της ίερας Όργάδος ο
μήτε χάριτος Ενεκα μήτε 

δικ;]αιότατα καί ευσεβέστατα τα 
ο Γης Εκτης επί δέκα του ΙΊοσιδεώ-

νος].............................................. επί ’Αριστοδήμου "Αρχοντας παρεΐν-
αι]....................................................τον Ιεροφάντην καί τόν Δαιδοΰχο-

ν καί.................................... ... καί] των άλλων ’Αθηναίων τόν β-
ουλόμενον ......... ευσεβέστατα ;<«ϊ δικαιότατα τούς ορ­
ούς;] ............................... σθαι . s της ίερας Όργάδος καί των άλλω­

ν] ............................ των . ο ... σ'. ... ό τήςδε της ημέρας εις τον
ώς άν] <5 νόμος [κ]ελ[ε]ύ[ηι] περί έκαστου αυτών καί τ 

6. . ου ... ο . [κ;]α« τον στρατηγόν τον επί τη­
ς Έλευσινίας; χώ]ρας κεχειροτονημένον καί τους Περιπολά- 
ρχ]ους καί Γο[υς]. ... ρ . ονς και την Βουλήν την άεί βουλεύου- 

σαν] και [των ά]λλ[ων Άθηναί]ων το μ βουλόμενον τρόπωι οτωι άν
ιοτω\. . ... ρ . .........................ΓραμματεΓ της Βουλής εις δύο κα

τερω . σω.......... ................. . [c;]or Ετερον εί λώιον καί άμει-

νο]ν «στί τ[ώι Δήμωι τώι ’Αθηναίων μισ;]θοΰν τόμ Βασιλέα τ . ν υ 

νσιρ . . σμ . . . .....................................[εκασ;]τος των όρων εις οΐ-
νό\οδορίαν το [ΰ;] .............................. .............................. ... ί]εροΰ τοΐν θεο-
ΐν ε .... εο .. υ . ρο..................... ... . . [εί λώιον καί άμεφοκ έστί

τώι Δήμωι τώι ’Αθηναίων th .......... ο ..... ει ... . μεν
α της ίερας Όργάδος . ... αν............ [θε;]οΐν έπειδάν δε ό Γραν-
ματεΰς . . . ψ . . . . 6 . . ο.........................[ο] έκ των Προέδρων συνειλ-

ω . ο . . . ζζ........................ [ί]ερόν καί χατειΜζας έρίοις ει­
ς ύφ[ίαν έμβαλέ]τω [χρυσήν;] εναντίον του Δήμου, παρασκευασ- 

άν]Γω[ν δέ ταΰτα;] ο[ί πρυφάνεις' οί δέ ταμίαι τής Θεού κατενεν- 
κόνφωπ..................................καί άργυρον [κ;]ύ[λι;]κα ρω . . εις τόν Δήμ­
ον, οί [δέ].................. ... έ[τ]εραν υδρίαν την χαλκήν ελκέτω τ­
ον κ ............... ρο.................ροις ρμερειψαι; τόμ, ρ.έμ. πρότερον εις

τ[ήν υδρίαν την χρυσή]ν εμβα.Ιέτω τό[ν δέ] ύστερον εις την άργ­

υρον υδρίαν έμ.βαλτ;]ω, ό δε επιοτά[ττ)]ς [τώ]μ πρύτανεων καταση-1 
μ,η[νάσ]θ[ω άμφω τώ υδρία;] σφραγίδι, παρασημηνάσθω δέ καί των 
ά]λλ[ων ά]θ[ηναί]ω[ν] ό βου[λόμενο]ς· !πε[ιδάν] δέ κατασημανθώσιν,

θ . .... ο-..............αιχ .  ................ ς εις Άκρόπολιν, έλέσθω
. . ό . . . ο . . ς [τ]έ[ττα]ρας; [άνδρας;] έκ τής Βουλής, δύο δέ έζ Άθην-

3 Ό στίχο; οίίτω συμπληροΰμενος εχει 48 γράμματα, ήτοι εν περισσότερον τοΰ σσνήθου; (47) αριθμού.
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αί<ΰ[ν απάντων, ούτοι δε^ εις Δελ]φου[ς] άφικόμ,ενοι τον θεόν Ιπ~
!]ρ[εσ]θ[«]ι . ... ω . . οτε  ............χαταποια>; . . ν ’Αθηναίο», περ­

ί τ[ής άργυρας ΰδ]ρ[ίας καί περί;] της [j]/)y°'/7c υδρίας εΐ τε τα εχ 
ω . ο .. . τώι Δήμωι η τε μαντεία καί τά 

ω . . ρ . . . . τ . κ[α;]θόπότερα ο’αν τά γράμματα ο 
ο.................. .. . ο . είναι', τώι Δήμωι τώι ’Αθηναί­

ων] ............... ,..............................................ως ευσεβέστατα εχει τά προς τ
ο . . ρονοχΑ . . ενασερεσπ; . or

περί των άλλων ιερών των Ά-

θ] ....... ...................... ο . ι ϊου .... μα καί τό πρότερον το
τ ... . τον γραμματέα της Βουλής ε 

έν Έλευσϊνι προς τώι Π 

προς τώ». Έλευ]σ[ι]νίωι τώι έν ’Άστει θ;υ 
ro[v ΐε]ροφάντην καί την ιέ­

ρειαν καί ....................................................καί] τον Ταμίαν τοϋ Δήμου το­
υ ’Αθηναίων;]...................................................... Λι . «καί εις την αναγρα­
φήν δούναι;].................. ........................... .... χ .. . ρα; . εχ τών χ[ατ]ά ψη-

φίσματα αναλισκόμενων τώι Δήμωι;] . ον .... ε καί τών αΐρεθ-
έντων]..........................................................δρ[αχ]μάς εις εφόδια δοναι . . · .

αδαι; Π . [δ]μα[χ]μ[ά]ς ..... 

&α;κομ[ίσαι;] τώι Δήμωι τ
ώι ’Αθηναίων;] . . ..............................................ar ετρδς δε [ε;]<ς θυσίαν η

η . [ρ(;]σθύψα τους τε ΙΙροέδρος 
άνα;]γράψαι \χ\αθ ’ or[tJ εζεργασθη[ι]

ΐαο..................... τής [ί]εράς Όργ-
άδος].......................................................οί αι’ρ[ε]θέντες, τό δέ άργύριον

ο . ΩΛΙΟ . . . τους όρους [δ]ο[θ]ναι; το­
ν] εκ των κατά ψ]ηφί[σμ]ατα [αναλισκόμενων [τ-
ωι Δήμωι;].................................................... ρ ... . αντί τών εκπεπτωκό[τ-

ων/]..................................................................................... Άρκεφών—Ααμπεύς—1

ις—Θριά'|_σ]ιος —— 
ούσιος —

ος—'Ιπποκράτης —■ εκ Κερα­
μέων] ............ ..........................................ω .. ε .... ω . —· Έρμενίδης . ε . .

ς ... . ης—Οίηθεν — 
υ . . . . 1Ί[ε]ριθοίδη; — [Φ;]αΐ[δ]ρος

εις Δελφούς . Ι[ξ:] ιδιωτών...............

Λαμπτρεύς —
έ επα . . ρθ;ουτω ι 

την] Βουλήν κυρίαν εΐνα-

0................................................................................ α;—
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4 Ούτως εχει ο ΙΙΰος ίσυ>ς εξ αβλεψίας του χαράκτου άντι του Ααμπρεύς= Λαριπτρεύς. Σημειωτε'ον δε οτι αι κεραΐαι δηλουσιν δτι εκεί δ τόπος 
είναι άγραφος.

ΕΦΗΜΕΡΙΣ ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗ 1888. 3
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Τάδε παρ[ύϊ\οσχν Έπιστάται Έλευσινόθεν, ’Αντισθένης Άντικράτο- 
υς [Ί]καρι[ε]ύς, Άμφιετίδης Θεοπόμπου Παιονίδης, Δημοκλείδης Φιλ- 
ακλέου[ς Έτ]τεαΐος. Θεόφιλος Καλλιμ.άχου Άχαρνεύς, Ααμποίας Λαμ- 
πρ[ί]ου 2υ[π]αλήττιος, Άλεξίμχχος Τεισαμ.ενού εκ Κοίλης, ΔιόΕενος 
Πλ[άτω;]νος Τρικορύσιος, οίς έγραμμάτευεν Άγνόθεος 
Ά[λω]πεκήθεν, Έπιστάταις τοΐς επί Νικήτου άρχοντος Καλλε'α Καλ- 
λίππο(υ) Λαμπτρεΐ, Χαιριγένει Χχιρεφώντος Μυρρινουσίω, Πολυε- 
ύχ-/) Άνταγόρου Περιθοιδη, ΙΙολυμήδνι Διειτρέφους Φλυεΐ, Τεισ- 
ία Δεξιθέου Φλυει, ΓΙεισίχ Άριστοκράτους Μαραθωνίω Εύαινέ- 
τω Εΰθυνίκου Άναφλυστίω, οίς έγραμμάτευεν Θουκριτίδης Καλ- 
λίο(υ) Θορίχιος- Χρυσά πλάστρα, χρυσοί ορμου μήλα: ΔΠΠ: χκυλοι: ΔΡΙ' 
σταθμόν τούτων απάντων: ΡΔΔΔΗ-1ΙΙΙ: ’Αργυρίου νομίσματος α­
ρχαίου: ΔΔΔΗ-IIIIC: Στλεγγίδκν κατεαγός έπίτηκτον, ετερον 
έπίτηκτον κατεαγός, σταθμόν τούτων: ΡΗΙΙΠ : Ύποδερΐς χρυσή 
καί δακτύλιος, 4ί’ΞενοκλΕΑ άνεθηκεν, σταθμόν τούτων: PHIIIG: Δα­
κτύλιος άπειρων χρυσούς, σταθμόν: 1111: Άσπιδίσκη χρυσή καί δ­
ακτύλιος χρυσούς, άπυρον χρυσίον άργυρίφ δεδεμένον, δακτύλι­

οι δύο κατεαγότες, ρ.ηνίσκοι τρεις χρυσοί, δακτύλιοι τρεις άπεί- 
ρονες, δακτύλιοι χρυσοί χρυσίου λευκού άπείρονες δύο, ετεροΝ 
κατε[αγ]ΟΣ χρυσίου λευκού, ετερα άπορα χρυσία δύο, ένώδια δύο χρ­
υσά συντεθλασμένα, χρυσία λεπτά, σταθμόν τούτων απάντων: ΔΙΙΙΟ:
Άργ]υρα[ΐ] σίγλοι καί ασκοί έξάγιστοι, σταθμόν τούτων: H-H-IC: Σί- 
γλος; καί δ]ακτ[ύ]λιος αργυρούς, σταθμόν: HIIC: δακτύλιος αργυ­
ρούς, σταθμόν IlljlC: Άνερματου [ορθ;]ού άργυρου στκθμ,όν: Ι-ΗΙ . .

ΕΠΙ ΓΡΑΦΑΙ ES ΕΛΕΕΙΝΟΣ ¥1

σταθμ]όν: ΔΡΗ-Ι- ....!: Σφραγίδια δύο ίάσπιδες χ-
ρυσίφ δεδερ.ένα;] ........................ [or«] . . . [εκα]στον χρυσίω δεδεμένον, Ρ-

χρυσ]ί[ω] δεδεμενα, τό ετερο­

ν .... . .................. ...................... ...............................σφρ]αγίδες επτά λίθιναι όν­
υχες;] ....................................................................................I: Φιάλη αργυρά χρυσόμφα-
λος..................... ................................... ...................κα]τά τό Έμμενίδου ψήφισμα πρ-

οσπαραδοθέντα;].............................. .. ....................... σταθ]μόν: Δ 111 C: ’Αργυρίου άσημ­
ου] ............................................. .. ........................... τής;] τάφρου ύπό των εργατών, χρυ-

: ’Αργυρίου άσημου σταθμόν 

ψήφι;] σμα προσπαραδοθέντα τά άφαιρ- 

εθέντα;] ..................... .ου τού ιεροφάντου γενομ,ένου κ-
άκ;]χνθος χαλκούς, αυλός έκ τού στυ- 

χρυ;]σή περί τού σκήπτρου, χρυσή άπυ- 
ετερ]ον, ο άφγιρεθη άπό τής κωδύας κα- 

σταθμ]όν άπυρώτου: PH-HH!
[ή] κόραι έπήσαν, άπύρωτον σταθμ­

όν........................ .. .............................................ά]κάνθω άργυροϋν άπύρωτον, στα­

θμόν] ............... ...................................................άπύρωτος, σταθμόν [:] ΡΔΔΔΡΗΙΙ!
άρ]γύρου άπύρωτχ, σταθμ,όν: H-1IMIC 

ν τού σκήπτρου, εμ.βολος τριήρο- 
υς].................................... .......................................αβονεν χρυσά προιχοιδασ;
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φιλιπ]πείους δύο στατήρας.
η]ν επί Πυθοδήλου άρχοντας άνέθη-

κεν]·  ........................ ... φι]ά.1ην άργυροίν, ήν ή Βουλή ή επί Κτη-

σικλέους άρχοντος άνέθηκεν, στα]θμόν: ΗΔΠΗΙ: ετέραν φιάλην άρ- 
50 γυοα.ν. ήν ή Βουλή επί Κτησικλέο]υς άρχοντας άνέθηκε, σταθμ: ΗΔΔ

αρας, σταθμόν τεττάρων οΰσών 

σταθμόν: Η-Ι|

ετερ]ον οΰχ’ύγιές Ειφίδιον, κώθωνες 
νος καί εΐς άνευ ώτός καί κυμβίον

55 6’ει, κάδοι τρεις κατεαγότες, ψυκ-

κτηρες;!................................. ........................χοφρα τό δέ εν υγιές, καρχήσιον υ­
γιές ......................................................... ή έτ]έρα θαλλοϋ στέφανον έ'χουσα άργ-

υροΰν....................................................δεδεμ]ένον' κάτοπτρα δύο" φιάλη χαλκη

τετρυ]πημένη· υδρία λακωνική I* άποδες 
60 κ]ατεαγότες έτεροι: ΔΔΙ: καί; δακ;-

ε]ς· τούτων κατεαγότες τέτταρες" σ- 

πόδα:]ς ένοντες άπερρυηκότας- κάνουν

ρια; ποτήριον, λέβητες χαμικοί Δ 
σμ]ικρον λεοντοβάσεις εχων κερνι-

65 ει· λ(έ)βητες δύο, ό μέν έτερος λακω-

........................... ] σιν υποστατόν άπο πεοιραντηρί-
..................................έ]χουσα άπερρυηκός· ποδανιπτήρος

ετερ;]ος εν οϋς έ'[χ]ων άπερρυηκός" μέδιμ­
νοι] ......................................................................άάτερ[ος]; [τε]τρυπημένος" κτείς άρ-

70 γύρα;]....................................................... ..........................................ηπος δεσ[μά;] λίθων ύ-
ως μοχλοί δύο ό ε-

τεοος;............................................................................................. μοχλ:]οί τέτταρες
ό έτερος" σφη- 

ισκος

νικός, ό δέ έτερος 
ου]........................

Φέρονται έγκεχαραγμένα τάνωτέρω όπ’άρ. 40 έπ'ι 
τριών τεμαχμαν/στήλης πεντελικού λίθου προσαρμο- 
ζόντων προς άλληλα κατά τούς 21-28 καί 76-82 
στίχους. Τό μέγιστον περισωθέν ύψος καί των τριών 
ομοΟ τεμαχίων είναι 1,39 γ. μ. έξ ών μόνον τά 
1,02 κατέχει ή ενεπίγραφος τοΟ λίθου επιφάνεια, 
μένοντος προς τά κάτω ικανού χώρου άγράφου- τό 
πλάτος τού λίθου σωζόμενον ολόκληρον κατά το 
μεσαίου, το καί μέγιστον, τού λίθου τεμάχιον (οδ 
τό ελάχιστου ύψος είναι 0,60) είναι 0,61, τό δέ 
•πάχος αύτού 0,12 περίπου καί ή ύποκάτω έπιφά- 1

1 Τεσσαρα είναι κυρίιυς τά τεμάχια, αλλά τό εν τούτων είναι μό­
νον cpAovSa (μ. 0,10 πλ, 0,05, πάχ. 0,03) ητις ενσφηνουται μεταξύ 
των δύο άλλων μεγαλειτερων τεμαχίων τού ανώτατου και του μεσαίου 
κατά τό άκρον των στίχων 25-28. '

νειά του ώς συνήθως ακατέργαστος. Γραφήν δέ 
έχει ό λίθος, ώς βλέπει ό αναγνώστης, την στοιχη­
δόν , άλλ’όχι καί πανταχού άπταιστον (παράβ.
στίχ. 52, 56, 57, 61), μεταξύ δέ τού 70°3 καί
71ου στίχου ή άπόστασις είναι διπλάσιά (0,02 πε­
ρίπου) τής συνήθους άποστάσεως των στίχων καί 
τό μέγεθος των γραμμάτων είναι 0,006 περίπου. 
Δυστυχώς όχι μόνον ικανόν μ.έρος τής στήλης ά­
νωθεν έξελιπε παντάπασι ίοϋδ’ ελπίδες ύπάρχουσι 
περί εύρέσεως καί άλλων αυτής τεμαχίων) άλλα 
καί τό περισωθέν αύτής τοσούτον είναι πολλαχού 
άποτετριμμένον την επιδερμίδα, ώστε εγώ τούλά- 
χιστον άπελπίσθην πλέον νάναγνώσω πλείονα των 
όσων σήμερον άνακοινώ τοΐς άναγνώσταις τής ΆΡ- 
χαιολ. Έφημερίδοςν άν καί ό λίθος εύρέθη όπου
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και 6 ύπ’ άριθ. 29 δημοσιευθείς1, όποθέτω όμως 
δτι πριν ή έκει ρίφθή είχε χ.ρησιμοποιηθή που ώς 
ουδός καί εντεύθεν συνέβη νά μή διακρίνωνται 
πολλαχοΟ ούδ' αί σκιαι καν των ποτέ έγκεχαραγ- 
μένων επ’ αύτοΟ γόαμμάτων. Άλλ’ όποΟενδήποτε 
καί αν προήλθε ή τοσαύτη αύτοΟ βλάβη,το πράγμα 
είναι αληθώς λυπηρόν, διότι καί έξ όσων έγώ άνέ- 
γνωσα εννοεί πας τις ότι δ λίθος περιείχε ψήφισμα 
διατακτικόν τοΰ Δου π. χ. αίώνος2 περί πολλών 
τινων πραγμάτων εις τον Ναόν καί τά εις τον Ναόν 
άνήκοντα άφορώντων καί έφερε πρός τούτοις άνα- 
γεγραμμένα καί τά ονόματα τών μελλόντων ν’ ά- 
πέλθωσιν εις Δελφούς ΐνα έρωτήσωσι τον Θεάν εΐ 
άμεινον καί λώον εσται τφ Δήμω τώ ’Αθηναίων 
ποιοΟντι τά καί τά, ήτοι εκείνα, περί ών καί τά ψή­
φισμα εκαμε λόγον. Τόσα δέ μόνον έκρινα αναγ­
καίου νά σημειώσω έγώ ΙνταΟθα περί τοΟ λίθου 
μηδένα περί τών συμπληρώσεων μ,ου λόγον ποιού­
μενος, άφοϋ αδται ού'τε πολλαί, ού'τε πολύ συντε- 
λεστικαί εις τήν τοΟ όλου κατανόησιν είναι. "Οπου 
οέ περί τής άναγνώσεως άμφέβαλον, έγραψα έν τή 
μεταγραφή κυρτά γράμματα.

Τά δ’ ανωτέρω ύπ’ άριθ. 41 φέρει στήλη πεν- 
τελικοΟ λίθου έκ δύο τεμαχίων άποτελουμένη 
προσαρμοζόντων κατά τούς στίχους 24-27. Το 
μέγιστον σωζόμενον ύψος άμφοτέρων τών τεμα­
χίων είναι νΟν 0,61 γ. μ., ών μόνον 0,04 κατα­
λαμβάνει τά όλως άπλοΟν γείσον τής στήλης, 
τά δέ λοιπά ή ενεπίγραφος αύτής επιφάνεια. Τά 
πλάτος τής στήλης περισωθέν κατά το έτεοον τών 
τεμαχίων της ολόκληρον είναι 0,395 περίπου,το- 
σοΟτον δέ ήτο καί κατ’ αυτά τά γείσόν της, άλλ’ 
ίσως προς τά κάτω ό λίθος, ώς τοΟτο εί'θιστο έν 
τοϊς τοιούτοις, έγενετο ολίγον πλατύτερος καί εν- 
τεΟθεν συμβαίνει ώστε,ενώ δεξιά καί αριστερά τοΰ 
πρώτου στίχου μόλις περισσεύει άγραφος τόπος 
0,005 περίπου, τά περιθώριον τοΟτο είναι κατά τι 
μεγαλείτερον ήδη εις τον 220ν στίχον, κατά δέ τάν 
740ν (τάν νΟν τελευταϊον) ό πράς τά δεξιά άγραφος

4 Παράβ. Άρχ. Έφημ. 1886 σελ. 207, και τήν Ικεϊ παραπομπήν.
2 ’ O/t μο'νον τό σχήμα των γραμμάτων καί τινες Ιν αΰτώ φράσεις, 

άλλα καί ό μνημονευόμενος Ιν αΰτώ αργών Άριστο'δημο; (Όλ,ομπ. 
107, 1 ) μαρτυροίσι τοΰτο.

τόπος είναι 0,015 ι. Γραφήν έχει 6 Λίθος τήν ΰτοι- 
χηόον καλ,ουμένην, άλλ’ όχι πανταχοΟ αυστηρώς 
τηρουμένην, ώςδύναται ευκόλως νά ίδη δ αναγνώ­
στης έν τή μεγαλογραμμάτω αύτοΟ .-.εκτυπώσει* δ 
χαράκτης αποφεύγει πρά πάντων νά χωρήση εις 
δύο τούς άριθμούς καί έντέΟθεν έν πολλοϊς στίχοις 
ή μένει κατά τά τέλος ικανός τόπος άγραφος (στίχ. 
24 , 34) ΐνα ολόκληρος δ αριθμός γραφή εις τήν 
αρχήν τοΟ επομένου στίχου ή τουναντίον συσφίγ- 
γονται τά τών αριθμών γράμματα εις στενότερου 
τοΟ συνήθους χώρον (στίχ. 43)' αλλά καί γράμ­
ματα εξω τοΰ ώρισμένου τόπου έγραψε (στίχ. 54, 
66, 22) καί εις άμαρτήματά τινα, ώς φαίνεται, 
ύπέπεσεν, ών αναντίρρητου είναι τά έν στίχω 65f'·* 
(ΛΗΒΗΤΕ€=ΛΕΒΗΤΕ€ ), καί έν γένει ή χά- 
ραξις πάνυ επιμελής δεν είναι καί έντερθεν αίγραμ- 
μαί τών στίχων, επιεικώς παράλληλοι κατά τήν κά­
θετον αυτών φοράν, δέν είναι τοιαΰται καί κατά τήν 
δριζοντίαν των καί τά συγγενή γράμματα (Ο-Θ, 
Α-Δ-Α καί τά παραπλήσια) πολλαχοΟ δέν διακρί- 
νονται σαφώς απ’ άλλήλων.

Ό λίθος, ώς έννοοΰσιν εύκόλως οί άναγνώσται 
τής ’Αρχαιολογικής ’Εφημερίδας, ένέχει τήν ανα­
γραφήν τών πραγμάτων τοΰ Ναοΰ, άτινα οί Έπι- 
στάται ών ή άρχή έληγε , παρέδιδον εις τούς δια­
δόχους των τούς άναλαμβάνοντας τήν αρχήν επί 
Νικήτου άρχοντος,ήτοι κατά τά 332/1 έτος π.Χ., 
εις αύτούς δηλ. έκείνους τούς έπιστάτάς, ών ή 
λογοδοσία έπί άρχοντος ΚηφΊσοφώντος (329/8 
π. X.) περιεσώθη ήμιν έν μέρει καί έδημοσιεύθη 
ήδη έν τή Άρχ. Έφημερίδι (1883 σελ. 109 καί 
εξής). Καί τώ όντι έξ έκείνου τοΰ λίθου,ώς ορθώς 
παρετήρησεν ήδη 6 έκδοτης αύτοΟ (Έφημ. Αρχ. 
σελ. 257), μανθάνομεν ότι ή αρχή τών ταμιών τοϊν 
ΘεοΓν καί τών έπιστατών τοΟ ΝαοΟ ήν τετραετής 
καί όχι ένιαυσία, ό οέ ήμέτερος λίθος δέν αναιρεί, 
αλλά τούναντίον προσεπικυροί, νομίζω , ταυτην 
μας τήν γνώσιν, αναφέρων μέν τάν άρχοντα, κατά 
τά έτος τής αρχής τοΟ οποίου άνελάμβανον τήν έπι-

1 Τό πάγο; αυτοί κατά τά; στενά; του πλευράς τά; καί ώμαλισμε- 
να; Ιπίση; , ώ; καί ή ενεπίγραφο; επιφάνεια, είναι 0,05 κατά δέ τό 
γεΐσο'ν του 0,07’ τό αληθές ομ.ώ; πάχο; τοϊ λίθου ήν 0,10, καί ή όπι­
σθεν αυτοί επιφάνεια άκατε'ργαστος. Τό 8έ σγημα καί τό μέγεθος τών 
γραμμάτων δέν διαφε'ρουσι πολύ τών τοΰ λίθου τοΰ περιλαμβάνοντας 
τόν λο'γον τών επιστατών καί ταμιών τοΐν Οεοΐν (Άρχ·. Έφημ. 1883 
Πίναξ 9-10).
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στασίαν ό Καλλίας Καλλίππου και οί συνάρχοντες 
αύτοΟ, ούχί όμως και τον άρχοντα καθ’ δν άπεκ- 
δύοντο ταύτην οί προκάτοχοί των1. ’Αλλά νΟν τδ 
•πρώτον έκ τοΟ ήμετέρου λίθου γίνεται γνωστόν δτι 
ί'.ττά ήσαν οί έπιστάται τοϋ έν ΈλευσΓνι Ναοϋ2 
κατ’ εκείνους τουλάχιστον τούς χρόνους καί μεταξύ 
αύτών ουδέ εις Έλευσίνιος, οπερ εί μή τι άλλο 
άποδεικνύει τόδε τουλάχιστον οτι ήδύναντο ενίοτε 
νά ώσιν οδτοι πάντες έξ άλλων δήμων ούδέποτε 
οέ ίσως καί πάντες ’ί,άΐενσίνιοι ώς ήδύνατό τις νά 
υπόθεση εις τήν φράσιν ΈλευσινόΟεν άποβλέπων3. 
Είναι λοιπδν καί διά τοΟτο καί μόνον ακόμη ό νυν 
έκδιδόμενος- λίθος ούκ εύκαταφρόνητον εύρημα. 
Περί των καθ’έκαστον αύτοϋ έχω νά παρατηρήσω 
τά έξής" Στίχ. 5. Εικάζω οτι μή δυνηθείς νάνα- 
γνώση το όνομα τοΟ πατρός τοΟ γραμματέως Ά- 
γνοΟέου έν τω χειρογράφου ό χαράκτης, άφήκε τον 
τόπον κενόν ίνα έγγράψη αυτό ίσως βραδύτερου, 
οπερ όμως οεν επραςεν, αοηλον οιατι. 2υτιχ. ο-/. 
ΚαλΜππιο, ύποΟέτω δτι κατά λάθος έγράφη ού­
τως αντί ΙΐαΛΛίππο. άλλ’ ίσως καί οΰδ’ ύπάρχει 
έκεΐ γράμμα, τοϋ λίθου φέροντας μικράν βλάβην, 
καί ό οφθαλμός μου μέ ήπάτησε’ παράδοξος δε 
είναι καί ή γραφή της γενικής εις ο ένταϋΟα καί 
έν στίχ. 11, ένω πανταχοΟ άλλαχοϋ γεγραμμέ- 
νον φέρεται ου. Στίχ. 7. ΠοΛιψήόρ. Τό όνομα 
φέρεται έν τω λεξικώ τοΟ Pape τριτόκλιτον. Στίχ. 
15. Ή SsroPiiEA' βεβαίους έκ παραδρομής του 
χαράκτου' ή άνάγνωσις είναι βέβαια. Στίχ. 19. 
“ΑτεροΝ· τί πράγμα; άρά γε δακτυλίδιον; Στίχ. 
22. Τί πράγμα ήσαν οί ίζάγιστοι ούτοι σίγΛοο 
καί ασκοί μοί είναι άδηλον. Στίχ. 24. Άνερρα- 
τον' ή άνάγνωσις βεβαία, αλλά τό νόημα έμοί 
τουλάχιστον, άδηλον. Στίχ. 32. Τάφρον ν~ο 
των εργατών' νά μαντεύσω το νόημα αδυνατώ' 
επίσης καί κατωτέρω (στίχ. 33-38) δεν κατώρ- 
Οωσα νά συλλάβω τον νοΟν τών άναγνωσΟέντων. 
Στίχ. 45. Καί έδώ ή άνάγνωσις είναι βεβαία, άλλ’

1 Έν ταϊς άναγραφαΤ; τών τής Βρανρωνέας Άρτέμιοο; πραγμάτων 
λέγεται πάντοτε οί επί του δεΤνος άρχοντο? έπιστάται παρέδοσαν τοϊς 
επί τοϋ οείνος άρχοντο; έπιστάται; τά και τά καί έχει σαφώς δκ,λοδται 
έχ τών ονομάτων τών αρχόντων πολλαχοο ότι όντως ή αρχή αύτών 
ητο ενιαυσία) (Ο. I. A. II, 2 αριΟ. 751 καί Ιςής. 'Ίοε κατωτέρω καί 
τήν ΰπ’άρ:0. 43 επιγραφήν.

2 Παράο. Άρχ. Έφκ,μ. I8S0, σελ. 207.
3 ΓΙαράβ. Bull, de Corr. Hell. IS83, σελ. 388, or,μ. 2 καί σελ. 

391. c. I. At. II, 2, σελ. 522.

ίσως τό τέταρτον γράμμα έχαράχθη Ν άντί του 
Μ= [παρελ]άβοίμ)εν ή απλώς [έλ]άβο;μ)εν' άλλά 
τις ό νοϋς τών μετά ταΰτα γραμμάτων τοϋ στίχου; 
Νά ήμάρτησεν άρά γε καί έν τούτοις ό χαράκτης; 
"Αδηλον δέ καί διατί άφήκε έν τω μεταξύ κενόν τό­
πον δύο γραμμάτων, ένω, ώς ύποθέτω, κατωτέρω 
(στίχ. 47) ήρχιζε έτερον τμήμα τής άναγραφής, 
τούλάχχ.στον δεν έννοώ άλλως διατί μετά τά στα­
τήρας τοϋ στίχου 46OJ άφήκε έπίσης κενόν τόπον 
5 γραμμάτων , ένώ δεν προύκειτο , ώς φαίνεται, 
περί άριΟμοΰ. Στίχ. 47. Ό αργών ΙΙυΟόδηλος καί 
το έτος τής άρχής αύτοϋ (’Ολυμ. HI7!* 10ν) 
είναι γνωστά' άλλά τις ο άναΟείς τό οίονοήποτε 
άνάΟημα; διότι αν προύκειτο περί άναΟήματος τής 
Βουλής ή φράσις έπρεπε νά ή όπως ή κατωτέρου πε- 
ποιημένη. Στίχ. 48-50.Έπονται δύο άργυραϊ φιά- 
λαι, διάφορον έχουσαι βάρος , άς ή Βουλή ή έπί 
Ιντησικλέους άρχοντος (Όλυμ. 112ί5 10ν = 334/3 
π. χ_.) άνέΟηκε. Στίχ. 52-53. Όχμ μόνον κατά τά 
τέλος τοϋ 52ου στίχου ύπάρχει τόπος άγραφος δε­
κατριών γραμμάτων άλλά καί ό μεταξύ τούτων 
(52-53) χώρος είναι διπλάσιος σχεδόν τό πλάτος τής 
συνήθους άποστάσεως τών στίχων. Καί ένταϋΟα 
λοιπόν πολύ μάλλον, ώς εικάζω, ήρχιζε νέον τμήμα 
τής άναγραφής. Στίχ. 59. Λακωνική I' άποδες' 
συνήθως προκειμένου περί ευός καί μόνου άντικει- 
μένου δ άριΟμός δεν τίθεται, ένταϋΟα δέ προ τής 
γραμμής I καί μετ’ αύτήν στιγμάς δέν διέκρινα καί 
το Α δέ τής επομένης λεξεως σαφώς δέν άναγινώ- 
σκεται' καί όμως άλλη άνάγνωσις φαίνεται μοι
άδύνατος. Στίχ. 64. Α’μ]ίΛ·μό)*....... εχων’ άράγε
κατά, λάθος; καί κατωτέρω Kspvt άντί τοϋ Χερ- 
νιβεΓον] ; Στίχ. 70. Τό πρώτον του γράμμα φαί­
νεται ώς Η. το όγδοον όμως δμοιάζει μάλλον προς 
το τής δραχμής σημεΓον Η παρ’ ό είχε τεΟή το 
τοϋ όβολοϋ I ' τό 9ον φαίνεται ώς Λ.

- .ία.Έν τοΓς έφεςής μεταγραφομεν μικροΐς γραμμασι 
καί κατά τήν μετ’ Εύκλείδην γραφήν τά τών λί­
θων, ών έχει δ άναγνώστης προ οφθαλμών λιθο­
γραφικά πανομοιότυπα ποιηθέντα έξ έκτύπων χάρ­
τινων. Τών λίθουν τούτων οί πλεΐστοι είναι, ώς 
έκράτησε νά λέγωνται, όπισθόγραφοι, έχουσι οηλ. 
άμφοτέρας τάς πλατείας έπιφανείας των ένεπιγρά-
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f ·, 00 ΕΝ HO I Ή IΦ\iroi Τ ΡΗΤΟ
ί11 υ,λΡαμματευε ραΡΕδ Υιταντο, .
!■ > ΚΟΙΟνΕ LEY5 ι ΝΙ ΘΕΟΧξΕΝΟΚΕΦΑν ho . 
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IΝ Ή Ο Ι-Τ I φ | ΡΟΥΤΡΑΤΟΥνΥΔΑΘΕΝΑ I ΕΥ < ΕΑΡ 
ΚΑμμ AT EYE ΡΑΡΕΔ ΕΧΣ ΑΝτΟΠΑΡΑ Η I ΕΡ^ΠΟ I 
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. Ε YKYk-ΟμΕΝο'.
ΕΦΕΤΕΡΙ ΑΙΙΡΙΙ .... ,
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Φους , ών ή μέν έσημειώθη διά τοϋ α ή δέ έτέρκ άλλ’ άλλα άλλα you και πολλάκις εις οχι μικράν-

διά τοΟ β. Δεν εύρέθησαν οέ ουδέ τά εις ένα κα'ι τον απ’ άλλήλων άπόστασιν.

αύτον λίθον άνήκοντα τεμάχια εις το αυτό μέρος,

42 1—6 a
κλ . . . 1

. . . ια: I έπέτεια [έπεγένετο] . . .

. . . οβαται: 1111 ΧΧΧΧΗ[Η] . . .
... ας : ΔΔΔΔ ΔΔΔΔΠΙΙ· έκ . . .

5 . . γω]νιαίους; |Ή τε . . .
. . . ειργασμένον: I λήμματ[α . σ]ν/η . . .

. . ■ έτ;]ερον είργασμένο[ν : I] άν[α]λώματος κε<ρ[άλαιον]
. . . είργα]σμένον : I Η Η Η. Λιβανωτός μ[υ ; ] . . .

. όκ]τ[ώ]πους ;[:] I τούς λίθους ανασ . . .

10 ... l-[h] 111 έκ του ίεροϋ . . .
. . . άμφο[ρ]εις ΰδατο[ς . . .

. . . ίε;]ρόν άνακ[αθάραι; ]

. . . περί
. . . τάς θύρ[ας ....

15 [ι]............................................................................ έν τ·?ί έορτ·?ί a
σχιστώ[: I I;].................................................. τάς σπείρας καταχ
ήμίτομα [:] Δ Δ Δ............................................. πλίνθοι: ΗΗΗΗ: έ[ν ο]ΐκοδ[ομνί;

τετράτομα: Fill: Αΐγ[ίδος ξύλα; . . .]· ΔΓ1- γ την άκατο[ν;] καθεϊλκον
ύπό τί) σκηνή άμάξ[ια;] ΔΙ σανίδια, έν ο[ί]ς 2 τους μύστας κ .

20 τετράγωνα θουριακά : ΔΔΔΙ' l·I-Η 11 Εύμολπί[δα]ις
κεράμου καινού ζεύγη: ΗΗΗΗ' έ<ρ’ίερ[ά] συκη3 κέραμον
άπό τοϋ νεώ καθηρεμένα 1-1- σκ[ευά]σαντι
κεράμου ζεύγη ΧΓΗΗΗΡ’ σ . . . . ν Έλ[ε]υσΐνι εΐργασ[μένον;]
σφόνδυλ[οι:] ΡΙΝΙ: σπ[εϊρ;]αι: ΔΓ|· ΡΔ1Ί- κα . [γρά]μ[μα]τα έγκολά[ψαι]

25 ξύλα έπιστύλια: ΔΔ|· καί . . . αντί
έκ δυοϊν κεκολλημένον: |· σανί...................ο . . .

σφηκίσκοι άπό της Στοάς4 Ρ καί γρ . . .

καθηρεμένοι: ΔΡΙΙΙ- ΗΙΙ ότε τ . . .
θυρών ζεύγη : III: ίκριωτ[ηρα]ς:5 Δ* Κεφάλαιο[ν ...

30 κλίμακε μ.εγάλω: II: σμικ[ο]ά: |· ΗΗΡΔΔ . . .
τροχιλεία μεγάλω: |[|:σμι]κρώ: II* ταμίαι . . .
άμαξαι: III: κανόνε [κ]οινώ : 11 * ’Επί Εΰκ[λέους άρχοντος;] 6 . . .
ΰπερτερία τετρακύκλου : |· Δωρόθεό
[ΰ]περτερία μονοκύκλου: |· κατά ψη[φισμα του Δήμου . . .

35 . . . ι τετρακύκλου: 1111: ύσπληξ : |* ύποθεμ . . .
. . . ινα . ΔΙ I* όπισθοδ[όμω ; . . .

. . . ;]λκην: |· έκ της τε . . .
ίνα σημ[ανθώσιν;] . . . 

χρυσίου σταθ[μός, . . .

40 έπί τούτ|ω; . . .
ΤΤΧΧ

άογυρί[ου . . .
1 Ό αναγνώστης εννοεί οτι ή άνω στιγμή · καί η υποστιγμή , είναι στίξις έδική μου. 2 Άνευ τοϋ δασε'ος (Η) πνεύματος· 3 Παράβ. Παυ- 

σαν. 1, 37, 2 καί 1, 38, 5. ■* ’Άλλοτε προτίθεμαι νά ει'πω όποια τις ήδΰνατο νά ήναι ή Στοά αϋτη κατά τήν γνώμην μου , άφοϋ βεβαίως δέν
πρόκειται περί τής Φιλωνείου Στοάς. 5 Άν ή συμπλ.η'ρωσίς μου δέν είναι δλως απίθανος έ’χομεν ουτω καί τήν χρονολογίαν τοϋ λίθου (Όλ. 88,2 
= 427 π. X.), τό δέ σχήμα των γραμμάτων δέν αντιφάσκει πρός ταΰτην. c Ή λε'ξις είναι τώ ό'ντι μέ δασΰ πνεύμα γεγραμμε'νη.

ΕΦΗ5ΙΕΡΙΣ ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗ 1888. 4
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1 — 6 6

5

10

15

20

25

30

35

σωόνδυλ[οι ... 

τετράποδα. . . . 

ήιχίπλινθ[οι . . .

Ill σκηναί: ΔΔΔ . . . 
[σ] . το . βο.Ιε . . .

ΔΙ εν..............
σαθρό .(-]...

Γ! I I τελε . . ο . . .
ιν Δ ! I . . ! I ο . . .

λω χαίνω : 11 HE...

II
III

. . . χος τετρά ....
. . . δερορ.ενος 

. . . ρος : i!
. . . α: I ·

σειρά. κ]αινη π[ήχ]εων . ΔΔ' 
σειρά καινή πήχεων: Ρ}Δ' 
άρτήμ.ατβ^ ρ υ ρ. οι ς: Δ Δ Δ ΔI' 
βύρσαι Σικελικα[ι]: Δ Ρ 111 ’ 
ίξοϋ 2 Τ καί στατήρες Π 111*

. . . δεσρ.ά σιδηρά: ΡΙΙΙ' 
. . . σιδηραΐ: Pill·

. . . α]ιχή:

. . . ΔΔΪ·
. . . Ρ11* 
. . . σον 
... ν 

. . . ρ.ον 
. . . αυτές 

. . . στα;]θυ.ον 

. . . στα;]9ριόν 

. . . Δ]«ρεικοί

. . . κτο αταθρ,ον

. . . ι . . .
. . . οσα

. . . εΐργαο]μένον: I . .

. . . ίερω ειργασρ.ενον . .
. . . ίερ]ω ίρ2*α.[σρ.έ]νον : |··

. . επιδ . . . ους : ΔΡ : τούτων όκτώπους [|·] 

όρΘοοτ«Γας[:] Δ11 [:] έόί~οδ[ε]ς : ||||· 
α[ΐγι]ναΐοι . . .

[τ]ετρά.ποδε[ς] άρφοτέρα: ΡΙΙΙ'

. εκποοε καί τετρά.ποδε: I I'
. εκποδε[ς] καί δίποδε[ς] III· 
σ]τυλίδες: ΡΙ: δίποδε άρ,φοτ[έ]ρ[£ρ]: ! 1“ 

ξύλα πεύκιν[α]: ΡΙ ελάτινα ΔΔΔ' 
σ[χισ;]τώ: II: άμ.αξια/ω: I |· 
η[ρ,ί]τορ.[α] ΔΔΔ: τοίτομ.α: ΡΔΔ’ 
τετ[ρ]άτορ.α : Π111: αιγίδος ξύ.·2[α . .

6πδ τη σκηνη : 3 άρ,άξια 
τετρά[γ]ωνα θουοιακά ΔΔΔΡ” 
κεράμ.[ου] καινού ζεύγη : Η Η Η Η' 

άπδ του Ν[εώ] καθηρεριενα 
κερά.ρ.ου ζεύγη: Χ(ΤΙΗΗ[Ρ] . . .* 
σφόνδυλο[ι] ΡΙΙΙ!' 
ξύλα έπι[στύλια] . . .
Ικ δ[υοΐν κεκολλημένα;] . . . 
σφ[ηκίσκοι άπο ης Στοάς] . . . 
κ[αθηρηρ.ενοι . . .]

1 ’Ίσως Ρ.
2 Ήλεξις εις τά λεξικά φερεται μέ πνεύμα ψιλόν εδώ υποθέτω ότι εφέρετο με πνεύμα 3χαύ· τουλάχιστον πρό του I και δπό τό Β 

γουμένου στίχου όπηρχε τόπο; οι’ εν ακόμη (Η;) γράμμα.
3 Υπάρχουν εοω <ά δύο : αίτινες 3έν υπάρχουν όμως εις τον στίχον 19 ά.

του προη-
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α 7

και[α . . . 
yOLkl'A . . ■ 
κόψιν[οι;] . . .

Έλευσιν . . .
5 φια . . .

ΤΤΧΧ [τ]

Η Η Η Η [ΔΙ]
[Η Π]

α 8

• · · φφ] · · ■
. . . [τ]ελον: ΙΓ

. . . έσκυτωρ.εν[ο] . . .

. . . εφετεριαι: Π11 
5 ... II: θυρων ζεύγος καινόν

. . oil Δ Δ Π: σταθ(Α0«: Τ 
. ετ[εροι: Δ 111: σταθρ.ον : pH φ $$$.

α 43

Η
φιάλη ά[ργυρά] 
ύποδερ[ίς . · . 
προς τω τ[οίχω;] . . . 
χρυσοί κέρ[χνοι;] . . .

5 Δακτυλίω χρ[υσώ [: I!'] . . ..

Κιβ ώτιον Ιλεφ[άντινον] . · . 

ευε έν τω έλευσ[ινίω] . . . 

ρ]ρυρ.οΐς εις ίδ ε . .
. ρνμοι

10 ....μΟ
. . por : I [:] /-

44

. . . ε[ι]
. . . κον εκ . . .

. . [ ε ] Δ h I 03 παρά ....

. [ν] καί ξυνάργ[οντες;] . . . 

[|]Ι m παρά Νικο|Λά[χου;] . . 
5 . . . Δ Δ 03 παρά Άρ . .

β

. . . ραφο

. . [Λ ενοι 

ΤΙ

Ν|

β

. . . ολλ . . . 
σφηκίσ]κο>, άπο [της Στοάς;] 
κα]ΘνιρεΐΛενοι . . . 
θυρων ζεύγη : 111: Η . . . 
κλίρ.ακε ρ.εγάλω: [II] . . 
σρ.ικρά: I .

(5

. . . ς : 1: ο . . .
. . κάτοπ]τρον . . . 

τερίω: 11 : . . 

ελις[ι] . .
α]ρα : I: λύχ[νοι;] . . 

αι: Π111: Κιβώτ[ιον . . . 

τω]ν ρεγάλων ρυ[στηρίων] . .. . 

[8] Η111
I: ρ.υστηρίων . . . 

ελθ;]ωσιν ίζ Κύθνου 

•,φφάλαιον: Τ Τ Τ Ρ1 Η 81 [81] 
λαιον εις την άκα 

ριναι 
ευασαι

46
Σαλα[ρ,]

8 88 δακτύ[λιοι;] . . .
σφραγίδες:] . . . 

’Αργυρίου επισήρ.[ου] . . .

F ΔΔΔΔΧΗ Η Η Η . . . 
λήρ,ρ,ατα έπέτ[εια] . „ 

ΡΡ'Δ8881ΙΙ λυσια [α;] . .
οφ[ε] . . .

5

5

10

5

. ΗΗΔΔ
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47

. . . Έλευσΐ[νι......................................................
καί] ξυναρχόντων[ν 1 άργύριον άπό του σίτου
της] απαρχής τοΐ[ν θεοΐν...............Έπί της
Βο·υλ]ής ή ΡρΙπις π[ρώτος εγραρ.ιν,ατευεν ε- 

•5 π’ Άρ]ιστίω[νο]ς άρχοντας έπ[ιστάται Έλευ- 
σιν]όθεν, οί[ς] Φι[λ]όστρατο[ς Κυδαθηναι- 
εύς Ι]γραμμάτευε, παρεδ[έ]ξαντο [παρά ί- 
εροπ]οιών Έλευσΐνι Θεοξένου Κεφα[ληθεν 
καί] ξυναρχόντων [άργύρφν άπό τοϋ σίτου 

10 τή]ς απαρχής τοΐν θ[εοΐ]ν Π I-. Έπί της Βουλή[ς, 
η] Χαρΐνο[ς] πρώτος έγραμαχτευε, έπ ’ Άστ- 
υ]φί[λου] άοχοντος, Ιπιστάται Έλευσινόθε- 
ν, οίς Φιλόστρατος Κυδαθηναιεΰς έγρ— 
α]μμάτευε, παρεδέξαντο παρά ίεροποι- 

15 ών] Έλευσΐνι Δημοκρίτου Άλωπεκηθ(εν)3 καί 
ξυναρχόντων άργύριον άπό του σίτου της 
άπαρ]χης τοΐν θεοΐν ΔΔΔ1- . Έπί της Βουλής 
V) ό δείνα πρώτο]ς 6’χγ[α]μμα~ευε έπ’ Άρ- 
χίου ~ άρχοντος επιστάται] Έλευσινόθε[ν,

20 [οίς Φιλόστρατος Κυδαθηναιευς έγρα]- 
[μμάτευε παρεδέξαντο παρά ΐεροποι]- 
ών Έλευσΐνι . . .] κτλ.

Και δτι μεν εις τον αύτον λίθον άνήκον δχι μό­
νον τά εξ προσαρμόζοντα τεμάχια, άλλα καί τά 
άλλα δύο 7 καί 8 φαίνεται μοι σχεδόν βέβαιον, 
διότι οχι μόνον το σχήμα καί το μέγεθος των γραμ­
μάτων προς δέ τουτοις καί τό πάχος καί ή ποιοτης 
τοΟ λίθου είναι τάαύτώ , άλλα καί τό περιέχομε- 
νον φαίνεται' μοι οχι διάφορον ον’ αν δμως τοΟ αύ- 
τοΰ λίθου λείψανα είναι καί τά λοιπά δυο θραύ­
σματα 43 καί 46 5 αμφιβάλλω κυρίως ένεκα τού

* Κατά λάθοςό χαράκτης έγραψε σχυναρχόντοίν άντι τοΰ^συναρ- 
χόντίι»·.

2 ’Άρ-χων επώνυμο; μετά τόν Άστόφιλον (419/8 π. X,).
3 ‘Ο -χαράκτης Ιξ αβλεψία; έχει γράψε! ΑΛΟΡΕΚΕΘΣ.
Α "Υψος έχουσι τά γράμματα 0,008-9 πλάτος 81 0,005-6 περίπου' 

πάχος 8ε εχε! ό λίθος και των 8 τεμαχίοον 0,07 και είναι μάρμαρον 
άοροκοκκο'τερον η τό σύνηθες ΙΙεντελικο'ν. Ότι δέ δέν εΰρε'θησαν πάν­
τα εις τόν αυτόν τόπον έσημείωβ* ανωτέρω,

■’ Τούτων των τεμαχίων τοΰ όπ’ άριθ. 43 και ή ποιοτης και τά πά­
χος τού λίθου χαθώ; και τά με'γεθο; καί τό σχήμα των γραμμάτων 
δεν διαφέρουσι των των άλλων οκτώ. Τοΰ ΰπ’ άριθ. 46 τό πάχος του 
λίθου (0,02 μόλις) δέν Ισώθη ολόκληρον αλλά και ό λίθος φαίνεται 
μοι ών ό συνηθης πεντελικάς και τά γράμματα κατά τι μικρο'τερα. 
"Ομοιος τις λίθος I!· ’Ελευσίνας, ιός λε'γεται, (frustum marmoris
pentelici........ Eleusine, ut ferebatur, emptum) Ιδημοσιεόθη Iv
Tip Bf Τεόχει των Παραρτημάτων τοΰ Ο. I. At. 6π’ άριθ. 225*. Νά 
ήναι άρά γε άμφο’τερα τά τερ.άχια ενός και τοΰ αότοϋ λ.ίΟου λείψανα ;

περιεχομένου αύτών’ καί τφ οντι ενώ ταΟτα φαί­
νονται μοι όντα λείψανα ταμιακών επιγραφών, 
(ιδίως ό όπ’ άριθ. 46),ό λίθος εις όν τά λοιπά οκτώ 
τεμάχμα άνήκον αναγράφει μάλλον πράγματα εις 
οικοδομήν τινα ή οικοδομάς ή καί έπισκευάς αύτών 
προωρισμένα ή άλλως εις τάς τελετάς χρήσιμα καί 
δαπάνας τινάς εις ταύτας γενομένας, φέρει δηλ. 
μάλλον τόν τύπον των λίθων εκείνων των άναγρα- 
φόντων τον λόγον άρχής τίνος, εί καί άπαντα καί 
έν αύτώ ή συνήθης των ταμιακών επιγραφών φρά­
σης επέτεια [έπεγένετο]. Το όπ’άριθ. 45 τεμάχιον 
έλιθογραφήθη άπλώς ώς άναγράφον επίσης άριθ- 
μούς, άδηλον δέ εις τίνα άνήκε λίθον καί ή μετα­
γραφή αύτοΟ είναι ό'λως περιττή. Περίεργον δέ εί­
ναι έν τώ 3? στίχφ μετά τά XXX το άριθμητικόν 
σημεϊον F. ’Επίσης άγνωστος είναι ή φύσις τοΟ 
όπ’ άριθ. 44 δημοσιευομένου λίθου. Ίσως είναι 
λείψανον όμοιας αναγραφής,οία ή κατωτέρω άμέσως 
δημοσιευομένη. ΤοΟ λίθου σώζεται ικανόν μέρος 
άγραφον όπό τόν τελευταιον στίχον (0,20), φαίνε­
ται δέ δτι έν μεταγενεστέροις χ^ρόνοις εις άλλο τι 
μετεχμιρίσθησαν αυτόν (ώς βάθρον;) καί έντεΟθεν 
αί δύο έπ’αύτοΟ κοιλότητες (υψ. μέγιστον σωζό- 
μενον 0,29ο, πλάτος 0,26, πάχος ολόκληρον, ώς 
εικάζω,σωζόμενον 0,065). Τί δέ δηλοΐ τό σημεΓον 
□3 άγνοώ. Εικάζω έκ των στίχων 3ου καί 50J δτι 
ύποδιαίρεσίν τινα τοΟ οβολού έσήμαινε,άλλ οποίαν 
αδυνατώ νά μαντεύσω." Οτι δέ πάντων τούτων των 
λίθων εύπροσδεκτότερος είναι, εί καί ωσαύτως κο­
λοβός περιελθών ήμίν, δ επόμενος (άριθ. 47) οίκο- 
θεν εννοείται. ’Εξ αύτοΟ γίνεται οήλον δ'τι έν τοίς 
προ Εύκλείδου χφόνοις1 ή άρχή των ’Επιστατών 
Έίευσονόθεν ήν τετραετής, ένιαυσία δέ ή των ίε- 
ροποιών' είδομεν ο’άνωτέρω (σελ. 46) δ'τι καί έν 
τοϊς μ,ετέπειτα χρόνοις ή αύτή έκράτει τάξις. Οί 
έπιστάται ένταΟθα δέν ονομάζονται καί μόνον έκ 
τοΟ γραμματέως αύτών του Κυδαθηναιέως Φιλο- 
στράτου διακρίνονται άπό των προκατόχων καί των 
διαδόχων των άλλ’ούδεμία κατά την γνώμην μου 
άμφιβολία δτι οδτοι καί τότε δέν ή σαν ’ΕΛενσίηοι

Περιττόν 8ε κάι νά σημειώσω ενταύθα δτι οΰ μ,όνον τοΰτο, άλλα και 
τά Οπ’ άριθ. 44 και 47 (ταΰτα πιθανώς έξ άρχη;) δέν είναι όπισθό- 
γραφα.

1 Οί δύο άρχοντες Άριστίων '/.αί Άστύφιλος, των ονομάτων των 
όποιων ή συμπλη'ρωσις είναι βέβαια,ήρ^αν την έπώνυμον άρ-χη'ν, ό μεν 
τό 424ο» 5 δέ τό 42U°V έτος π. X,
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τούλάχρστον ούχί πάντες' ότι δέ οί ίεροποιοϊ (καί 
οδτοι καλούνται έν άλλή επίσης τοΟ 50u π. X. 
αίώνος επιγραφή ίεροποιοϊ οί 'ΕΛενΟινόθεν * ) δεν 
ήσαν, πάντες τουλάχιστον Έλευσίνιοι, μαρτυρεί ό 
λίθος σαφώς (στίχ. 8 και 15). Άλλα καί άλλο τι, 
άγνωστον άλλαχόθεν, καθόσον εγώ οϊδα, [Λας.διδά­
σκει δ λίθος, τό δτι δηλ. ώφειλον οί ίεροποιοϊ μετά 
τάς δαπάνας τάς εις αύτούς άνατεθειμένας (Bui. d. 
Cor. Hell. έ. ά.) το περισσεΟον από της απαρχής 
τοΟ σίτου 1 2 τοΐν θεοϊν άργύριον νά παραδίδωσιν εις 
τούς έπιστάτας. Κρίμα δτι δ λίθος περιήλθεν ήμίνού 
μόνον άνωθεν καί κάτωθεν κολοβός3 άλλα καί τήν

επιφάνειαν λελωβημένος, ώστε δεν δυνάμεθα νά γι- 
νώσκωμεν ούδέ μιας ολοκλήρου τεζραετηρίάοο ή, 
ώς ελεγον οί αρχαίοι, πενταετηρίάος (καί Γσως μιας 
καί μόνης τοιαύτης τήν άναγραφήν ένείχεν δ λίθος) 
τά περισσεύσαντα ποσά' ούδεν ήττον έκ των έν 
τοίς στίχοις 10“ καί 17*? κρίνοντες συμπεραίνομεν 
δτι ταΟτα δεν ήσαν μεγάλα, είτε ώς εξ αύτής τής 
φύσεως των δαπανών, αίτινες ήσαν τοίς ίεροποιοίς 
άνατεθειμέναι, είτε καί διότι οί τότε καιροί δεν 
ήσαν πολύ δαψιλείς.

Έν Έλευσΐνι τη 27ί Νοεμβρίου 1888.

Δ. ΦίΛΙΟΣ

Η ΕΞ ΕΚΑΤΟΝ ΕΙΚΟΣΙ ΚΙΟΝΩΝ ΦΡΤΠΟΤ ΑΙΘΟΤ ΟΙΚΟΔΟΜΗ 

ΗΝ ΑΔΡΙΑΝΟΣ ΑΘΗΝΑΙΟΙΣ ΚΑΤΕΣΚΕΤΑΣΑΤΟ

Παυσανίας έν Άττικοίς, περιγράψας τό τοΟ 
’Ολυμπίου Διός ιερόν προστίθησιν* « Άδριανός δέ 
κατεσκευάσατο μέν καί άλλα Άθηναίοις, ναόν 
Ήρας καί Διός Πανελληνίου καί θεοίς τοίς πάσιν 
ιερόν κοινόν'τά δέ έπιφανέστατα εκατόν είκοσι κίο­
νες Φρυγίου λίθου. Πεποίηνται δέ καί ταίς στοαΐς 
κατά τά αύτά οί τοίχοι' καί οικήματα ένταΟθά 
όρόφιρ τε έπιχρύσφ καί άλαβάστρω λίθω, προς δέ 
έστιν άγάλμασι κεκοσμημένα καί γραφαίς' κατά* 
κειται δέ εις αύτά βιβλία4. Καί γυμνάσιόν έστιν 
έπώνυμον ΆδριανοΟ' κίονες δέ καί ένταΟθα εκατόν 
λιθοτομίας τής Αιβύων ».

Καί φαίνεται μέν καί ένταΟθα τά τοΟ περιηγη- 
τοΟ έλλιπή ή ΐδιοτρόπως συντεταγμένα μετά τάς

1 Παράβ. Bul. d. Cor. Hell. 1880 σϊλ. 226, στίχ. 10 καί σ·λ. 
233 και έξης.

2 Υποθέτω οτι ή λέξις έτίθη ενταύθα εν τη γενικωτάτη αυτής ση­
μασία.

3 "Γψος μέγιστον του λίθου σωζομενον 0,30 περίπου, πλάτος 0,325 
και πάχος 0,10. Με'γεΟος γραμμ,άτων 0,09X0,05, έγ/άραξις οέ δχι 
πολύ βαΟεΐα. Ό λίθος είναι επίσης άοροκοκκο'τερον τοϋ συνη'θους πεν- 
τελικοϋ μάρμαρον ή όπισθεν αύτοϋ επιφάνεια είναι δλως ακατέργαστος.

/| Ή προταθεΐσα διόρθουσις « εις αυτά » αντί του « εις αυτό » γραμ- 
ματικως μέν εύλογος, ώς νϋν έχει τό κείμενον, δχι οέ και αναγκαία- 
ταυτόν γάρ εϊπεΤν « τά βιβλία κεΐσθαί εις αυτά τό (κατασκεύασμα εν φ 
εκατόν είκοσι κίονες κτλ. ») η, ε’ις αυτά (τά οίκη'ματα τά έν τω κατα- 
σκευ άσμ.ατι).

λέξεις ατά δέ έπιφανέστατα», άλλ’ή έννοια τοΟ 
δλου σαφής, κατά γε τήν έμήν κρίσιν, ώς περιγρά- 
φοντος δύο μόνον, τά έπιφανέστατα, τών κατα­
σκευασμάτων ΆδριανοΟ, τά δέ λοιπά απλώς άπα- 
ριθμουμένου. Τό έξ εκατόν καί είκοσι άρα κιόνων 
Φρυγίου λίθου οικοδόμημα, τό εχον στοάς καί οι­
κήματα καί πρώτον περιγραφόμενον έστί τό ύπό τής 
Άρχ. Εταιρίας άνασκαφέν, ούδέν έχον κοινόν ούτε 
τω ναφΉρας, ούτε τφ τοΟ Πανελληνίου Διός, ούτε 
τφ κοινώ τοίς πάσι θεοίς ίερώ, ήττον δέ τφ Γυ- 
μνασίω τω έπωνύμφ ΆδριανοΟ τω δευτέρω πε­
ρ ιγραφορ,ένω καί έχοντι κίονας εκατόν λιθοτομίας 
τής Αιβύων, άλλ’ ον χωριστόν οικοδόμημα, δπερ 
μάλλον Βιβλιοθήκην ΆδριανοΟ κλητέον διά τό έν 
αύτώ μόνω κείσθαι βιβλία.

Έστι δέ σχήματος τετραγώνου έπιμήκους βαί- 
νον από Δυσμών πρός Άνατολάς ’ καί τό μέν μή­
κος ποδών άγγλ. 376, τό δέ πλάτος 252, κατά 
τον Stuart τον έπιμελώς καταμετρήσαντα τό οικο­
δόμημα. Τήν δέ κυρίαν είσοδον είχεν έν τω ρ.έσφ> 
τής Δυτικής πλευράς τής πολυτελεστέρας κατά γε 
τον έξωτερικον κόσμον, ούσης άπάσης έκ πεντελι- 
κοΟ λίθου, κεκοσμημένης δέ τέσσαρσι καί δέκα 
κίοσι μονολίθοις έκ Φρυγίας, έξ ών μόνον οί έπ’
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αριστερά τώ είσώντι επτά, μένουσιν έτι κατά χώ­
ραν σώοι. ΓΙρό δέ της πύλης δι’ής και σήμερον εις 
την τοΰ στρατώνες αυλήν είσερχόμεθα, ούσης, ώς 
ειπομεν, έν τώ μέσω τοΟ μετώπου τοΟ προς ου- 
σμάς, ήσαν βαθμίδες εξ, έπ'ι δέ τής άνωτάτης 
ίδρυτο πρόπυλος στοά έκ τεσσάρων ραβδωτών κιό­
νων, φέρουσα αέτωμα, πάντα έκ πεντελικοΟ λίθου*. 
Εκατέρωθεν δέ τής πύλης έςετείνετο δ μετώπιος 
τοίχος έκ μεγάλων κανονικών λίθων Πεντελικών, 
προ δέ τοΰ τοίχου, μόνον δύο πόδας άπ' αύτοΰ, 
ίσταντο οί επτά μονόλιθοι άίνευ ραβδώσεων, Φρυ- 
γίου λίθου κίονες, ρυθμό Ο Κορινθιακού, εχοντες 
διάμετρον μέν 90/100 του γαλλ. μέτρου, ύψος δέ 
περί τά 8 μέτρα. Καί τά μέν κιονόκρανα καί αί 
βάσεις τών κιόνων, ώς έκ τών έπτά σωζομένων 
φαίνεται, ήσαν έκ πεντελικοΟ λίθου, αί δέ υπό τάς 
βάσεις πλίνθοι, πάλιν έκ Φρυγίου λίθου. ΚαΟ’έκα- 
τέραν οέ τών εσχατιών τής πλευράς ταύτης τοΟ 
οικοδομήματος τής μόνης έκ μαρμάρου κατεσκευα- 
σμένης (τών τριών ετέρων πλευρών ούσών έκ με­
γάλων πωρίνων λίθων), τοίχος προεξέχουν (πτέ­
ρωμα) έκ μαρμάρου ΠεντελικοΟ καί αυτός, περιέ- 
κλειεν ώς έν πλαισίω τό ολον μέτωπον προς έπί- 
δειςιν, ούτως είπείν, τών καλών τεσσάρων καί δέκα 
κιόνων.

Ό Spon καί Wheler περί τά μέσα του δέκατου 
έβδομου αίώνος ίδόντες τάς Αθήνας, έκ πλάνης 
δυςεςηγήτου ειπον τό οικοδόμημα τοΟτο, το ύπο 
τής ’Αρχαιολογικής Εταιρίας άνασκαιρέν, είναι 
τον τοΟ ’Ολυμπίου Διος ναόν, τον δέ Φρύγιον λί­
θον λευκότερον τοΟ ΠεντελικοΟ2. Ού διέκρινον άρα 
την καταγωγήν τών μονολίθων τοΟ μετώπου κιό­
νων 3.

Ό δέ Stuart περί τά μέσα τοΟ δέκατου ογδόου 
αίώνος οίς έλθών εις Αθήνας, εΐοεν άκεραίαν ού 
μόνον την βορείαν πτέρυγα τοΟ μετώπου άλλά καί 
τό πτέρωμα αυτής (ου μόνον τά κάτω νΟν παρά τό 
Τζαμίον δρώνται) ολόκληρον εΐοεν, προς δέ τού- 
τοις καί τάς τής πύλης παρασπάδας καί τά πλεί- 
στα τής προ τής πύλης στοάς. Κατά οέ τήν νότιον

* Της πρόπυλου στοάς εις κίων και μία παραστάς σώζονται ετι* αμ­
φιβάλλω οέ άν ό κιων ,εστι λίθου ΠεντελικοΟ* τά γάρ εν αυτώ ποικίλ­
ματα πολλά και κυανού χρώματος.

2 Spoil Τομ. 2ος, Σελ. 142. Wheler Σελ. 392.
2 Λέγει μέν δ Wheler τους κίονας του μετιόπου λευκούς είναι καί 

δποποασίνους ουχι οέ και έκ λίθου Φρυγίας.

πτέρυγα τήν καί τότε κατεστραμμένην, είδε κατά 
χώραν έτι κειμένας τάς βάσεις τών ετέρων έπτά 
κιόνων καί τεμάχια αυτών επί τών βάσεων, προς 
δέ τούτοις καί μέρος του νοτίου πτερώματος. Ούδ’ 
ό Stuart δέ οιέκρινε τό είδος τοΰ μαρμάρου τών 
τοΰ μετώπου κιόνων, όντων τότε κατά μέρος κεχω- 
σμένων καί δυςπροσίτων καί ρυπαρών, Αποοείξας 
δέ ήπατημένους τούς Spoil καί Wheler έπλανήθη 
πλάνην δμοίαν τή εκείνων είπών το οικοδόμημα 
είναι τήν Ποικίλην Στοάν, επί 'Ρωμαίων έπεσκευα- 
σμένην. Περιγράφων οέ τάς τρεϊς έξοχάς τάς καί 
νυν ύπαρχούσας κατά τον βόρειον τοίχον, νομίζει 
τήν μέν έν τώ μέσω ορθογώνιον, είσοδον είναι, τάς 
δέ εκατέρωθεν ταύτης ημικύκλιους ονομάζει, κατά 
Βιτρούβιον, εξέδρας. Είδε δέ καί κίονα μαρμάρινον 
άπέχοντα περί μέτρα οκτώ από τής εσωτερικής 
οψεως -τοΰ βορείου τοίχου καί ΰπέθεσεν είναι έκ 
τών τής εσωτερικής στοάς κιόνων έν τή αρχική 
αύτοΰ θέσει ίστάμενον. Τήν δέ έν τώ μέσω τοΰ 
όλου τετραγώνου οικοδομήματος, αψιδωτήν Ούραν 
τήν όμοιώζουσαν μέν εις πολλά, άλλ’έν σμικρώ, 
τή Πύλη ΆδριανοΟ τή παρά τό ΌλυμπιεΓον, έπι- 
μ,ελεστέρως δέ είργασμένην, είπεν ο Stuart σύγ­
χρονον είναι ταίς στοαίς’ τούς δέ τρεις κίονας καί 
τήν παραστάδα ένόμιζεν είναι μέλη κτιρίου εποχής 
πολύ · προγενεστέρας, ήτοι τών Ελληνικών χρό­
νων 5.

Μετά τον Stuart άλλοι άγγλοι άρχιτέκτονες, έν 
oic καί ό William Iiinnard, ό δεύτερον τό τοΟ- 
Stuart σύγγραμμα έκδούς τώ 182ο, ίδόντες τάς 
’Αθήνας περί τάς άρχάς τοΰ 19ου αίώνος απέδει­
ξαν μέν τήν τοΰ Stuart πλάνην, είπόντες ούχί τήν 
Ποικίλην είναι Στοάν έν τώ τετραγώνφ τούτφ, 
αλλά το έξ εκατόν καί είκοσι κιόνων Φρυγίου λί­
θου οικοδόμημα το ύπο Παυσανίου μνημονεύομε- 
νον. Μή φαινομένου δέ Φρυγίου λίθου έν τώ τε- 
τραγώνφ, ό έν Κερκύρα τότε όιαμένων γνωστός 
τοίς Έλλησι Guilford ήλθεν αρωγός εις τούς αύ­
τοΰ πατριώτας αρχιτέκτονας καί λαβών τήν άδειαν 
τοΰ ’Οθωμανοί» Διοικητοΰ άνέσκαψε καί έν βάθει 
τριάκοντα περίπου ποδών εδρε τεμάχχα κιόνων 
Φρυγίου λίθου. Έκτοτε ΆδριανοΟ στοάν τό οίκο-

* Κατεδαφισθέντο; του ναού Παναγίας δήλον έγενετο δτι οι τε κίο­
νες και ή παραστάς ετε'Οησαν άτάκτως, δπως νυν ιστανται, άλλοθεν λη- 
φθέντες.
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δόμημα ώνόμασαν, δ δέ Kinnarc! τά έν τώ υ.έσω 
τοΟ τετραγώνου είπε λείψανα τοΟ « ΘεοΓς τοΐς πάσι 
ίεροΰ κοινοΟ » 1 2.

Δήλον ουν οτι ούτε οί περί τον Kinnard αρχι­
τέκτονες ούτε δ Guilford άνεγνώρισαν τήν κατα­
γωγήν των μονόλιθων κιόνων τοΟ μετώπου, άλλ’ 
ούδ’αύτος 6 Leake δ περί τά μέσα το0 19ου αιώ­
νας έπισκεφθείς τάς 'Αθήνας, 6 Στοάν ΆοριανοΟ 
όνομάζων το οικοδόμημα καί έν αότώ τιθέμενος 
τήν τε βιβλιοθήκην και το κοινόν των Θεών ιε­
ρόν, μετά τίνος δέ δισταγμοί» καί τους "Ηρας καί 
Πανελληνίου Διος ναούς. Είδε δέ δ Leake έν τώ τε- 
τραγώνφ, εις άπόστασιν οκτώ περίπου μέτρων από 
των τοίχων, ίχνη στοίχου κιόνων (colonnade) Ζ.

Ό οέ Breton (Athenes) τώ 1*861 ούδέν, λέγει, 
ευρεν ούτε τον κίονα ον είδεν δ Stuart, ούτε τά 
ίχνη τοΟ στοίχου των κιόνων ά είδεν δ Leake, άνε- 
γνώρισε δέ το χρώμα των έπτά μονολίθων τοΟ με­
τώπου κιόνων μή είναι λευκόν άλλα πράσινον άπο- 
ζαλών τά τοΟ μαρμάρου είδος cipollino3.

Ύπέθετον οέ δ'τε Stuart καί δ Kinnard δυο εχειν 
σειράς κιόνων τήν κατά τάς τέσσαρας πλευράς τοΟ 
κτιρίου εσωτερικήν στοάν, μίαν μέν τήν πρός τήν 
αύλήν τήν δ’έτέραν προς τώ τοίχφ.

Καί μόνον δέ έκ τών μέχρι τοΟοε γινομένων 6πό 
τής ’Αρχαιολογικής Εταιρίας άνασκαφών ικανά 
εχομεν τεκμήρια προς άσφαλεστέραν τοΟ χτίσμα­
τος άναγνώρισιν. Πρώτον μέν ή άποκάλυψις τήςτε 
κρηπίδος καί,τοΟ στυλοβάτου τών κατά τάς τέσ­
σαρας πλευράς εσωτερικών στοών καί ή φαινομένη 
ενιαχού θέσις τών κιόνων, οΐ άπεΐχον απ’ άλλήλων 
περί τά. 2:80 γαλλ. μέτρου, δεικνύουσιν οτι έκα- 
τόν κίονες λίθου Φρυγίου επί μ,ιας σειράς ιδρυμένοι 
όπεβάσταζον τάς στοάς. Τών κιόνων δέ τουτοον uό­
νον τήν περιφέρειαν γνωρίζομεν έκ τών ολίγων εό- 
ρεθέντων τεμαχίων οΰσαν περί τά 1:70 γαλλ. μέ­
τρου. Έτέρας δέ έν τω μυχω τών στοών σειράς 
κιόνων, ήν ύπέθετεν δ Στούαρτ, ούδέν ίχνος αί σκα* 
φαί έδειξαν. Προστιθεμένων δέ καί τών τοΟ μετώ- 
που δεκατεσσάρων έκ Φρυγίου λίθου μονολίθων

1 Stuart Τόμο; Ιο;, Σελίς 65-G6- Σημ. c. ’Έκδοσις νέα Οπό Wil­
liam Kinnard αρ-χιτέκτονος. Λονδίνω 1S25.

2 Leake Topography of Athens Tog. 1ος, Σελ. 260.
3 Έκ τής Ιταλικής λέςεω; cipfllla, κρο'μυον σημαινοόσης. Όντως 

οέ to μάρμαρον εν ει χρώμα χλωρού κρομύου ή πράσου εξ οϋ τά πρά­
σινον.

κιόνων, εχομεν περίπου τον Οπό Παυσανίου μνη- 
μονευόμενον αριθμόν κιόνων είκοσι καί εκατόν’,

θαυμαστόν οέ ούχμ ή έξαφάνισις τοσούτων έκ 
Φρυγίου λίθου κιόνων, αλλά ρ.άλλον ή οιάσωσις 
τών έπτά τοΟ μετώπου καί τών ολίγων έν τώ οι- 
κοοομήμ.ατι εύρεθέντων τεμ,αχίων κιόνων ταΐς 
στοαΐς άνηκόντων άπερ πιθανώς καί μόνα ειοον καί 
οϊ περί τον Guilford

Δεύτερον δέ τεκμήριον άναγνωρίσεώς είσι τά. πρό 
τών άνασκαφών άγνωστα οικήματα τά έν τώ μυχβ 
τοΟ τετραγώνου παρ’ ολην τήν ανατολικήν πλευρό?/ 
άνακαλυφθέντα. Έκ τούτων τά μέν έν τω αέσφ 
έστι μέγα δώμα τετράγωνον μήκους μέν περί τά 
20 γαλλ. μέτρα, πλάτους δέ περί τά. 14' τά II 
εκατέρωθεν τούτου κείμενα δώματα είσι μικρότεροι 
καί ύποδιαιροόνται προβαίνοντα εις τάς εσχατιές. 
Οί τοίχοι αύτών παχύτατοι δντες ώκοδόμ,ηντο, ο Οχι 
καθ δ'λον τό πάχος άλλα μ.όνον κατά τάς παρειάς, 
πλίνθοις όπταίς καί άμμοκονία3' ήσαν ο’εΐτα κε- 
καλυμμέναι αί πλίνθοι όπό στρώματος άμμ.οκονία; 
συγκρατουμένης όπό χαλκών ήλοον πλατέων μάλ­
λον ή τετραγώνων, έμπεπηγμένων έν τώ τοίχφ καί 
τήν κεφαλήν κεκαμμένην έχόντων’ επί οέ τοΟ στρώ- 
ματος τής άμμοκονίας ήσαν κεκολλημέναι πλάκες 
λεπταί μαρμάριναι, ές ών πολλαί μ,έν εόρέθησαν 
τεθραυσμέναι έν τοΐς έρειπίοις, μόνον ο'ε έν γωνία 
μικρό0 δώματος κατά τήν νοτιοανατολικήν άκραν 
τοΟ άνασκαφέντος χώρου εόρέθησαν τεμάχια πλα­
κάς έκ λευκοΟ αλαβάστρου κεκολλημένα επί τοΟ 
τοίχου, ένθα φαίνονται καί πολλοί τών χαλκών 
ήλων τών συγκρατούντων τό όπό τάς πλάκας παχύ 
στρώμα άμμοκονίας. Εύρημα σύμφωνον τοΐς λό- 
γοις Παυσανίου λέγοντας τά οικήματα κεκοσμη- 
μένα « όρόφφ τε έπιχρύσω καί άλαβάστρω λί- 
θφ ». Καί έν τω μεγάλφ δέ δώματι σώζονται έν|#* 
χοΟ τό τε τής άμμοκονίας στρώμα καί οί χαλκοί" 
ήλοι.

1 ’Ίδε to όπό Αοίρπφελδ ιχνογράφημα έν τοΐς Πρακτικοί; τής Εται­
ρία; του έτους 18S5, οπερ άνατυποΰται Ιν σελ. -63 χάριν τών ανα­
γνωστών τής Έσημερίδος. Έν αΰτώ Ικατο’ν εισιν οί τών τεσσάρων 
στοών κίονες, οχτώ οί προ τών οικημάτων χοΛ δώδεκα οί έν ταΐς πά­
λαι; και έξέδραις tat; κατά τα πλάγια- ώστε καί άνευ τών το3 μετώ­
που κιόνων ’εχομεν ακριβώς Ικατόν καί είκοσι κίονας.

2 Που οί Ικατόν κίονες του Γυμνασίου Άδριανοδ ίχ λίθου Λιβύης; 
πο-3 οί λευκοί λίθοι Πεντέλης όί ποτέ τά Στάδιον Ήρώδου του ’Αττι­
κού καλύπτοντες;

3 Τά έρυθρόχρουν τής κονίας προέρχεται είτε έκ πηλού /.εραμ.ικο3 
είτε έζ ζόνεω; οστράκων έν αυτή μεμιγμένων.
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Τρίτον δέ τεκμήριον άναγνωρίσεως είσί τά επί 
τοΟ στυλοβάτου της προ των οικημάτων άνατολι- 
κής στοάς εύρεθέντα εκ Φρυγίου λίθου τεμάχια 
κιόνων ιδρυμένων αύθαιρέτως επί βάσεων καί πλίν­
θων μαρμάρινων άξέστων1, καί τά έκ τοΟ αύτοΟ λί­
θου τεμάχια πλακών διεσπαρμένα εύρεθέντα, εν δέ 
μόνον κατά χώραν, εν τη κατά τον βόρειον τοίχον 
ανατολική ήμικυκλίω εξέδρα κεκολλημένον επί 
τοΟ λεπτού καί όμως χαλκοΐς ήλοις συγκρατουμέ- 
νου στρώμ,ατος άμμοκονίας τού καλύπτοντος τούς 
μεγάλους πώρινους λίθους τοΟ τοίχου" εύρημα πο­
λύτιμον εξηγούν τά τού Π αυ σαν ίου α πεποίηντ αι 
δέ καί ταίς στοαίς κατά τά αύτά οί τοίχοι». Έν 
τη άΰτη έξέδροε σώζεται κατά χώραν τεμάχιον της 
λευκής μαρμάρινης ζώνης της χωριζούσης τό δά- 
πεδον της στοάς από των πλακών τών καλυπτου- 
σών τον τοίχον.

Είκάζομ,εν δέ έκ τών λεγομένων ύπό Στράβωνος 
(Γεωγρ. Βιβλ. ΙΒ'. Κεφ. 577) περί λίθου Φρυ­
γίου ΣυνναδικοΟ ή Δοκιμήτου καλουμένου δμ.οιά- 
ζοντος δέ τώ άλαβάστρω λίθφ κατά τήν ποικιλίαν, 
οτι οί τε μεγάλοι κίονες τοΟ μετώπου καί οί τών 
στοών μικρότεροι, προς δέ τούτοις καί αί τούς τοί­
χους καλύπτουσαι πράσιναι πλάκες, έκ Συννάδων, 
πόλεως εν Φρυγία, ή έκ της κώμης Δοκιμίας εκο- 
μίσθησαν. « Σύνναδα δ’ έστίν ού μεγάλη πόλις. . . 
έπέκεινα δ’ έστί Δοκίμια κώμη, καί τό λατόμων 
ΣυνναδικοΟ λίθου (ούτω μέν 'Ρωμαίοι καλοΟσιν, 
οί δ’ επιχώριοι Δοκιμίτην καί Δοκιμαίον), κατ’ άρ- 
χάς μέν μ,ικρούς βώλους έκδιδόντος τοΟ μετάλλου, 
διά δέ τήν νυνί πολυτέλειαν τών 'Ρωμ.αίων κίονες 
εξαιρούνται μ,ονόλιθοι μεγάλοι, πλησιάζοντες τώ 
άλαβαστρίτη λίθω κατά τήν ποικιλίαν" ώστε, καί 
περ πολλής οΰσης τής επί θάλατταν άγωγής τών 
τηλικούτων φορτίων, ό'μως καί κίονες καί πλάκες 
εις 'Ρώμην κομίζονται θαυμασταί κατά τό μ,έγεθος 
καί κάλλος ».

Οί ίδόντες τον εξ αλαβάστρου λίθου Τουρκικόν 
ναόν έν Καίρφ, :ή/τούς ύπό Μεχμέτ Άλή δωρη- 
θέντας κίονας έκ τοΟ αύτοΟ λίθου τώ Πάπα Γρη- 
γορίω 16ν τούς κοσμοΟντας τήν είσοδον καί τον 
βωμόν τοΟ εκτός τών τειχών 'Ρώμης άνακαινισθέν- 
τος ναοΟ τοΟ 'Αγίου Παύλου, ή καί μόνον τάς έν 
τοίς μουσείοις έξ αλαβάστρου ληκύθους καί νεκρι- 
κάς κάλπας, γινώσκουσι τό μέν έπικρατοΟν χρώμα 
τοΟ έκ τής άνω Αίγύπτου τούτου λίθου είναι χρώμα 
κηροΟ, τά δ’ έν αύτώ ποικίλρ,ατα κυκλοτερή ή έπι- 
μήκη, παραλλάσσειν από τού νεφελώδους εις τό 
γαλακτώδες καί τό τής ασβέστου λευκόν ι. Καί 6 
ήμέτερος ουν Φρύγιος λίθος (κίονές τε καί πλάκες) 
ποικίλματα μέν όμοια τοΐς του αλαβάστρου εγει, 
χρώμα δέ έπικρατοΟν τό πράσινον. Έφάνη δέ προς 
τοίς άλλοις το μ.έν δάπεδον τών στοών είναι ύψη- 
λότερον τοΟ τής αύλής κατά δ0/100 Γ. Μ., δύο δέ 
βαθμίδας πεντελικοΟ λίθου καλύπτειν το έκ πώρου 
κρηπίδωμα τοΟ στυλοβάτου τών τεσσάρων στοών, 
καί τής μέν άνωτέρας βαθμίδος τήν επιφάνειαν συ- 
νέχεσθαι μετά τών μεγάλων Πεντελικών πλακών, 
αίς εστρωτο τό τών στοών δάπεδον, προ δέ τής 
κατωτέρας τών βαθμιδών ύπάρχειν πλατύ περί­
ζωμα έκ πλακών πώρου μεγάλων καί παχειών έχον 
δ’αύλακα λελαξευμένην, άποδεχομένην καί άγου­
σαν τά από τής στέγης τών στοών καταπίπτοντα 
δδατα εις οχετόν ύπό τών αύτών πλακών στεγα- 
ζόμενον.

Περί δέ τής έν τω μέσω τοΟ τετραγώνου έπι- 
μήκους δεξαμενής καί τής παρ’ αύτήν μικράς καί 
καλώς είργασμένης άψίδος καί τών ή μικυκλικών 
στοών, ών οί στυλοβάται σώζονται, καί τών ψηφι­
δωτών εδαφών, ούδεμίαν ασφαλή έξήγησιν αί μέ­
χρι τοοδε σκαφαί παρέχουσιν.

Άθήνησι 1888.

Γ. Νικολαϊδι-ις

* Και Ιπι του στυλοβάτου της νοτίου πλευράς ευρέθησαν διαφόρων 
σχημάτων βάσεις καί 8ή καί ή φε’ρουσα λατινιστί τήν του Άδριανοΰ 
αναθηματικήν επιγραφήν, ελληνιστί δέ μο'νον τό εθνικόν των τό άγαλμα 
άνατιθεμένων «Τρωαδέων». Λέγει δέ και ό Leake έν τή Τοπογραφ. 
’Αθηνών Τομ. Ιος Σελ. 261, οτι ό Worsley έ τάς ’Αθήνας Ιπισκε-

φθε'ις τώ 1785 εί/εν έν τη συλλογή του τάς προτομάς Άλκιβιάδου καί 
Σοφοκλέους εύρεθείσας έν τή Στοά Άδριανοΰ, σύμφωνα και ταΰτα τοΐς 
του Παυσανίου «πρός δέ άγάλμ,ασι κεκοσμημένα».

* Ό λευκός αλάβαστρός έστι διαφανής άλλ’ άνευ ποικιλμάτων, δμοιος 
ρ,κρμάρω.
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Δημοσιεύομεν εν τφ 1ν πίνακι άπεικόνισμα μαρ­
μάρινου συμπλέγματος, εύρεθέντος ένταϊςσκαφαϊς, 
άς ή ’Αρχαιολογική Εταιρία έξω τής βορείου πλευ­
ράς τοΟ περιβόλου τοΟ Άθήνησιν Όλυμπιείου έ- 
ποίησε προ μηνών, Θεωρήσασα καθήκον της τό νά 
άνερευνήση τον επικλινή χώρον εκείνον, πρ'ιν ή αύ- 
τόν ύστερον ή των ’Ολυμπίων ’Επιτροπή διασχη- 
ματίση κατά τινα εύάρμοστον τρόπον προς τήν αύ- 
τόθι βορεώτερον κατασκευασθεϊσαν νέαν λεωφόρον. 
Καί τί μέν έδειξαν αί σκαφαί,δέν είναι εδώ ό προσή­
κων τόπος νά αναγραφή λεπτομερώς. ’Αρκεί νά 
ειπωμεν, ότι πλήν τοΟ δαπέδου ένός τών 'Ρωμαϊ­
κών χρόνων βαλανείου, τοΟ όποιου τό όπωσοΟν 
κάλλιον σωζόμενον μέρος άπεφασίσθη νά διατηρη- 
θή, άνεφάνησαν άλλαι ώδε κάκεϊσε θεμέλιοι γραμ- 
μαί οικοδομών άσβεστοκτίστων, τάς όποιας ώς 
ό'λως άσήμους, συγκειμένας δέ τό πλείστον έξ ύλι- 
κοΟ ληφθέντος εκ τών ποτέ εντός τοΟ περιβόλου τοΟ 
Όλυμπιείου ιδρυμάτων, διέλυσεν ή Άρχαιολογ. 
Εταιρία, Γνα έξαγάγη έξ αύτών, ώς καί έξήγαγε, 

τά πολλά έν αόταϊς ένωκοδομημένα αρχιτεκτονικά, 
γλυπτά καί ενεπίγραφα μάρμαρα. Τούτων τά άξια 
λόγου τίνος θέλουσιν έν εόθέτω καιρφ δησ.οσιευθή. 
Τό δέ σήμερον δηρ.οσιευόρ.ενον σύμπλεγμα, οπερ 
καί ημιτελές όν, ώς το δεικνύει ή άπεικόνισις, έκρίθη 
παρά πολλών τών αύτό ίδόντων λίαν περίεργον, 
ε'ύρέθη τή 13 Άριλίου έ. έ. όχι ένφκοδομημένον, 
άλλ’ απλώς κατακείμενον έν τή γή εις βάθος τριών 
μέτρων, καί δή έν άποστάσει 30 περίπου βημάτων 
από τοΟ τοίχου τοΟ περιβόλου καί ακριβώς αντί­
κρυ τής δευτέρας τών άπό τοΟ Προπύλου προς άνα- 
τολάς χ_ωρουσών αντηρίδων. Δέν έχει μέν βεβαίως, 
ώς ήμεϊς πειθόμεθα, ούδεμίαν διά τό παρόν εύρημα 
σημασίαν ή ακριβής αυτή δήλωσις, ή έξηγμένη έκ 
του ήμερολογίου τών ανασκαφών, άλλ’ όμως τήν 
δίοομεν, χαριζόμενοι ταϊς έπιθυμίαις τών άπλή- 
στως έχόντων προς τάς τοιαύτας έκ πάσης άνα- 
σκαφής πληροφορίας καί φοβουμένων μήπως έκτής 
αύτών έλλείψεως τούς διαφυγή κάνέν τών προς ερ­
μηνείαν τών εύρημάτων χ_ρησίμων στοιχείων.Είεν.

Τό σύμπλεγμα είναι έκ λίθου ΠεντελικοΟ, ύψους

(Πίναξ 1)

(όμοΟ ρ,έ τό συμφυές σφέλας) 0,90, πλάτους 0,40, 
πάχους ήτοι βάθους (όμοΟ μέ τό σφέλας) 0,24. 
Διετηρήθη δέ, ώς όράται καί έν τή είκόνι, άλώβη- 
τον, πλήν μιας έλλείψεως, ήν όμως ίσως καί κατ’ 
αύτήν τήν λάξευσίν του έπαθέ ποτέ, άποκρουσθέν- 
τος άπό τής κεφαλής τής μικροτέρας μορφής τοΟ 
βρέγματος. Όπισθεν ο λίθος ούδεμίαν έμφαίνει τε­
χνίτου έργασίαν πρός όμοίωσιν άνθρωπίνων σωμά­
των, κυρτοΟται δέ μόνον ολίγον καί άνωμάλως, 
ώστε τούτου γε ένεκα καί καθ’ όσον έμπροσθεν δρώ­
μενος δέν παρουσιάζει διατετρημένα τά μεταξύ τών 
διεστηκότων τεσσάρων σκελών, τό όλον έργον δύ- 
ναται νά θεωρηθή καί ώς άνάγλυφον ή ώς τι με­
ταξύ άναγλύφου καί περίοπτου άγάλρ-ατος είδος. 
Έτι έπικουροΟντες τή άντιλήψει τών μή έχόντων 
προ όφθαλμ,ών αύτόν τον λίθον λέγομεν, ότι περι­
βάλλει άμφότερα τά σώματα ΰπερθεν καί πλαγιό- 
θεν δέρμα ζώου (νεβρίς;) καθώς μάλιστα κατά τά 
πλάγια τής μεγαλλιτέρας μορφής τοϋτο διακρίνε- 
ται, άλλα καί ή αριστερά χειρ τής μικροτέρας μορ­
φής, άν μή άπατώμεθα, έν συνεστραμμένους κατα- 
πίπτοντι δέρματι κρύπτεται, αναπαυόμενη έπί μέ­
τριας τοΟ λίθου έξοχής.

Καθώς δέ άνωτέρω είπομεν καί ή άπεικόνισις 
ίκανώς δεικνύει, τό έργον κατελείφθη καθ’ ολην του 
τήν έπιφάνειαν ήμιτελές ή ήμίεργον ύπό το0 πα­
λαιού τεχνίτου{. ’Εν τούτοις ή σύνθεσις τού όλου, 
έλέγχουσα τούς χρόνους τής τελείως άνεπτυγμέ- 
τέχνης (άδηλον δέ ποιους άκριβώς,) φαίνεται ήμϊν 
άρμ.ονική, τά σώματα έχουσι πρός τή φυσική καί 
άβιάστω στάσει καί τινα χάριν, αί δέ κεφαλαί άμ- 
φότεραι καί εκφρασιν τήν προσήκουσαν, διάφορον 
δηλ. κατά τήν αύτών φύσιν καί σχέσιν. Καί ή μέν 
μεγαλλιτέρα μορφή είναι, νομίζομεν, Διόνυσος, ή 
δέ μικροτέρα θά παριστάνη πιθανώς τον "Αμπελον, 
τόν κατά τούς μύθους έρώμενον τού Διονύσου, ή

1 Άπε'χομεν τοϋ νά έκοράσωμεν διά λόγων τόν βαθμόν της ήμιερ- 
γίας και νά όρίσωμεν μέχρι πόσου σούρα, Ιγκοπεύς, ξοίς, ή σμίλη είρ- 
γάσθησαν, άτε έλλιπώς εχοντες περί τήν τοιαΰτην εμπειρίαν, τόσον δέ 
μόνον μεθ’ ικανής άσοαλείας οηλοΰμεν, ότι παντα-^οΰ τών σωμάτων 
δμαλώς τό ήμ-ίεργον όραται, ούδενός σχεδόν μέρους οντος κατά προτί- 
μησιν Ιξειργασμόνου επί πλέον.
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τον Στάφυλον, όστις κ’ εκείνος, ερωμένος τοΟ οίνο™ 
δότου ΘεοΟ ύπήρξεν. "Αν ή παράστασις είχε καί τι 
ιδιαίτερον καρά άπλήν περίπτυξιν αγαπώ μενών, θά 
ήούνατό τις άσφαλέστερον νά έκλέξη τό δοτέον όνο­
μα εις τον νεανίαν, βοηθού μένος έκ της μυθολο­
γίας, καθώς δή προ χρόνων οί αρχαιολόγοι ώνόμα- 
σαν άνενδοιάστως Διόνυσον καί "Αμπελον εν σύμ- 
πλεγμα ιταλικής προελεύσεως, ό'περ άπόκειται νΟν 
έν τω Βρετανικώ Μουσείω καί άφοΟ έξεδόθη έν 
Anc. Marbl. ρ. Ill, pi. 11, πολλάκις ύστερον με- 
τεξεδόθη, τελευταΐον δέ έν Ben km. des Idas. Al- 
terth. τοΟ Baumeister, έν άρθρω Dionysos. ’Ανα­
φέρω δέ έγώ αύτά ένταΟθα όχι ώς δμοιάζον τό ήμέ- 
τερον, (είναι μάλιστα άνομοιότατον κατά πάντα), 
άλλα πρώτον διότι καί ένεκα αύτοΟ, ώς κοινώς γνω­
ριζόμενου, προετίμησα τό όνομα τοΟ ’Αμπέλου έν 
τη όνοματοδοσία μου, έπειτα διά τήν διάφορον περί 
της αρετής αύτοΟ έξενεχθείσαν κρίσιν ύπ’ άνορών 
δοκίμων έν τη αρχαιολογία, φανείσάν μοι παράδο­
ξον. Έν μέν τω υπό Wieseler έκδοθέντι Β*Ρ μέρει 
τώνΒβηΙαη. d. a. Κ. τοΟ C.O. Muller (άρ. 371 τής 
έκδόσ. τοΟ 1856) έξαίρεται μεγάλως τό έργον έπαι- 
νούμενον, έν δέ τοΐς Bausteine etc. τοΟ Friedrichs 
τοΓς διασκευασθείσιν ύπό Wolters καί μετονομα- 
σθεΐσι Die Gypsabgiisse etc. έν σελ. 585, ύπ’ 
άρ. 1494, ψέγεται ώς «λίαν άτερπές τήόψειπαί- 
γνιον». Έγώ έπέχω, έν νώ έχων μάλιστα τό ότι 
τό έργον έκεΐνο, κατά τήν κάκιστην των προ ημών 
Φράγκων συνήθειαν, είναι πολλαχώς συμπεπλη- 
ρωμένον ύπό νεωτέρου τεχνίτου καί πλέον ίσως 
παρ’ ότι σημειοΟται ύπό των αύτό έκδόντων, τοθθ’ 
όπερ συχνά συμβαίνει έν τή αρχαιολογία, ώστετή 
άληθεία νά λυπήταί τις τον κόπον τής κρίσεως, όν 
καταβάλλει θεώμενος έργα αρχαία τόσον παρηλ- 
λαγμένα καί νά προτιμφ έν τοϊς τοιούτοις νά ύπα- 
κούη εις τό συνετόν παράγγελμα guarda e passa. 
’Αλλά ταΟτα μέν ούτω παρεκβατικώς έστωσαν ει- 
ρημένα. Άναγκαιότερον δέ είναι νά ^ηθν^, ότι έφ’ 
όσον τούλώχιστον έγώ ήδυνήθην νά ερευνήσω έν 
Μουσειογραφικοίς βιβΧίοις, μόνον τό ήμέτερον σύμ­
πλεγμα φαίνεται έχον τήν παράστασιν τοΟ Διονύ­

σου έχοντος ύπέρ κεφαλής τον δεξιόν βραχίονα έν 
άναπαύσει καί άμα περιπτυσσομένου έταΐρον αύτοΟ 
είτε Άμπελον είτε Στάφυλον. Άλλως δέ αγάλ­
ματα του αύτοΟ ΘεοΟ μονά μέ τον βραχίονα ύπέρ 
κεφαλής ύπάρχουσιν άλλα τε ίσως καί τά έν Denkm. 
d. a. Κ. τής άνωτέρω σημειωθείσης έκδόσεως ύπ' 
άρ.355 καί 356 απεικονισμένα καί περιγεγραμμένα.

Τώρα δέ θέλομεν τελευτώντες νά είπωμεν βρα­
χέα περί των τοιούτων ήμιτελών έργων οίον τό 
σήμερον έκδιδόμενον. “Οτι είναι αύτά διδακτικώ- 
τατα, έάν παρατηρώνται ώς πρός τον παρ’ άρχαίοις 
έθιζόμενον τρόπον τής λιθοξοίας, καί έτι μάλλον, 
έάν μελετώνται αί παραστάσεις των έν συγκρίσει 
πρός τάς άρχαιόθεν περιελθούσας εις ήμάς γραπτάς 
ειδήσεις, τάς περί έξαφανισθέντων έργων τής πλα­
στικής , δεν πιστεύομεν νά άμφισβητήται τανΟν 
παρ’ ούδενός. Των Αθηνών δέ αί δημόσιαι συλλο- 
γαί ’έχουσι πολλά τοιαΟτα έν διαφόροις τής έργα- 
σίας σταδίοις ημιτελή καταλειφθέντα έργα μικρά 
τε καί μεγάλα, όποια καί όπόσα, άμφιβάλλομεν 
πολύ, αν έχωσι τά τής δυτικοβορείου Εύρώπης 
πλούσια άλλως Μουσεία' διότι πιθανόν φαίνεται, 
ότι όί έν τοίς προ ημών χρόνοις συλλέκται ή αρ­
παγές αγαλμάτων τής Ελλάδος είς,τά καλώς μό­
νον καί τελείως έξειργασμένα προσέχοντες, παρεώ- 
ρων τά ατελή καί άφιναν αύτά εις ήμάς, αν ήσαν 
τότε εύρη μένα. Κατά τάς τελευταίας δε δεκαετη­
ρίδας ήμείς έξ άνασκαφών, άγορών καί δωρεών καί 
ηύξήσαμεν έτι τά όπωσδήποτε τότε έν τή πάτριοι 
ήμών ύπολειφθέντα, καί ουτω κατά τοΟτο εύτυ- 
χοϋμεν. “Ινα δέ αύτά δεόντως τό έργον αύτών ποι- 
ώσιν,ήγουν συμβάλλωσιν εις τήν παρ άρχαιολόγων 
άκριβεστέραν τής άρχαίας τέχνης μελέτην,έκρίθη, 
ότι ’έπρεπε καί νά είναι που έν ίδίω χώρω συνηγ- 
μένα1 καί περί τούτου ήδη προ δωδεκαετίας έπί 
ύπουργοΟ τής παιδείας τοΟ Ίωάννου Βαλασοπού- 
λου είχε ληφθή τις φροντίς καί εναρξις έγένετο τής 
συναγωγής αύτών έν ένί διαμερίσματι τοΟ Κεντρί- 
κοΟ Μουσείου.

Έν Άθη'ναις, τη 12 Σεπτεμβρίου 1888.

Στέφανος Α. Κουμανουδης

1 Οι έκ Δόσεως αρχαιολόγοι τό μέν διά τό μή έ’χειν συνειδισμε’- 
νους τους οφθαλμούς εις θε'αν συχνήν των τοιούτων, τά δέ διά τάς 
γνώσεις ας ΙπορίσΟησαν του τωρινού τρόπου τής λιθοξοϊας,όστις δυνα­
τόν νά διέφερε τοΰ αρχαίου έ’ν τισιν, είναι προκλινείς εις τά νά τά υπο-

πτεύωσεν ώς οχι άργαΐα, άΧΧ' εκ παραποεήσεως προερχόμενα. Ουτω 
λ. χ. δ KekulA ’Ίοε αύτοΰ Die antiken < Bildwerke im The- 
seion, No 274, Τό βιβλίον του εξεδόθη τώ 1869, "Αν δέ δ άνήρ 
τηρεί ετι τήν τότε γνώμην του, αγνοώ.
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ΜΙΚΚΙΑΔΗΣ ΚΑΙ ΑΡΧΕΡΜΟΣ
Περί τής Οπό πολλάς επόψεις μάλιστα δέ ενεκα 

τής αναφοράς της προς τό χωρίον τοΟ Ιίλινίου 
(Nat. hist. ΧΧΧΥΙ, 11) σπουδαίας επιγραφής, ήτις 
άνακαλυφθεΐσα εν Δήλψ έξεδόθη τό πρώτον ύπό 
τοϋ κ. Homolle έν τώ Bull, de corr. hell. VII(1883) 
σελ. 254 κ.έ., έγραψε τελευταίον1 ό κ. J. Six έν 
ταις ένταΟθα έκδιδομέναις Mitth. d. arch. Inst. 
XIII (1888) σ. 142 κ. έ. Και παρετέΟη μέν ύπ’ 
αύτοΟ έν σ. 149 πιστόν πανομοιότυπον της έπι- 
γραφής (ώσαύτως και ύπό τού Lowy σελ. 3), δεν 
θεωρούμεν όμως περιττόν να παραθώμεν και ημείς 
ένταΟθα ομοιον προς εύκολίαν των άναγνωστών.2

vslKte·. ,./νΐ AKAfOl ,
X £ TtlHAHKHCQ’.

Ο'χιοΙ^Ραλ- 3§ΡΛΤί>ΟΙ9ΛΆί

Και έν μέν.τώ πρώτφ μέρει τής διατριβής αύ­
τοΟ πραγματεύεται ό λόγιος 'Ολλανδός περ'ι της 
έννοιας και της συμπληρώσεως της έπιγραφής (ής 
περίπου τό έν τρίτον ενεκα βλάβης τοΟ λίθου άπω- 
λέσθη), διαφωνών ώς προς τούς δύο πρώτους στί­
χους τά μάλιστα προς τούς προ αύτοΟ εις διαφώ- 
τισιν της έπιγραφης άσχοληθέντας, έν δέ τώ έτέρφ 
πειράται, στηριζόμένος έπι τών συμπληρώσεων αύ­
τοΟ,νά όρίση ώςοιόν τε άκριβέστερον τούς χρόνους, 
καθ’οΰς πιθανώς ένεχαράχθη έπι τοΟ λίθου. Επειδή 
όμως, ώς ομολογεί ο Ιδιος, ούδέν σχεδόν γνωρίζο- 
μεν περί τής ιστορίας τής Χίου κατ’ έκείνους τούς 
χρόνους, εις ούς ή ήμετέρα έπιγραφή φαίνεται πάν­
τως άναγου,ένη, άποφεύγων νά βασανίσω ένταΟθα 
τάς περί ίστορικοΟ τίνος συμβάντος ώς αιτίας τής 
έγχαράξεως τής έπιγραφής εικοτολογίας τοΟ κ. 
Six, περιορίζομαι εις την έξέτασιν τών συμπληρώ­
σεων καί έλπίζω ν’ αποδείξω οτι αί περί τού ήμε- 
τέρου μνημείου παρατηρήσεις του, καίπερ τά μάλα

1 Τούς πρότερον περί τής εν λο'γω έπιγραφής γράψαντας ρ.νηρ».ονεώει 
δ Lowy Insehr. gr. Bildh. a. 3 καί XVII.

2 'Ρητώς παρατηρώ δτι τό ένατον γράμμα τοδ δευτέρου στίχου 
αναμφιβόλους ήν Ο.

έμβριθείς καί περιεσκεμμέναι, ούδέν ήττον ήκιστα 
άποδεκταί τυγχάνουσιν ούσαι, ώς στηριζόμεναι μάλ­
λον έπί τής παρά τοίς άρχαίοις παραδόσεως περί 
τών πρώτων αρχών τής πλαστικής, ή έπί τού πε- 
ρισωθέντος ήμίν κειμένου τής έπιγραφής.

Όρμώμενος έκ τής ορθής παρατηρήσεως ό κ. 
Six, δτι τό έν τώ μέσφ τοΟ δευτέρου στίχου ύπαρ­
χον κενόν πρέπει νά συρ,πληρωθή διά τής λέξεως 
£0[Φ]ΙΕΙ£ΙΝ , συμπληρώσεως, ήν είχεν ήδη προ­
τείνει ό Frohner, ήγνόει δέ, ώς φαίνεται, ό κ. Six1, 
καί πεπεισμένος δτι δι’ αύτής ύποσημαίνεται ό έν 
τώ σχολίφ είς τούς Όρνιθας τού Άριστοφάνους 
(στ. 573) μνημονευόμενος νεωτερισμός του Άρ- 
χέρμου, δτι δηλ. οδτος πρώτος την Νίκην πτηνήν 
είργάσατο, προσεπάθησε νά είσαγάγη ταύτην τήν 
έννοιαν εις τό ενεκα βλάβης τοΟ λίθου άπολεσθέν 
τέλος τοΟ πρώτου στίχου, συμπληρών ώς έπεται:

Μικκιάδης τόδ ’ άγαλμα καλόν πετεεινον έτευξεν 

Άρχέρμου σοφίησιν

όχι έπιτυχώς κατά τήν γνώμην μου , διότι βεβια­
σμένη καί παρά τά κρατούντα φαίνεται μ.οι ή ση­
μασία αυτή, ήν δ κ. Six θέλει νάποδώση είς τήν 
λέξιν σοφίησιν τής ήμ,ετέρας έπιγραφής (έν τή έπί 
τού έκ τής Άκροπόλεως αρχαίου αγγείου έπιγραφή 
«άνδρες έποίησαν σοφίαισιν καλάν άγαλμα»2 ού- 
δεμία άμ.φιβολία δτι ή λέξις σημ,αίνει τήν περί τήν 
τέχνην δεινότητα τού έργασαμένου τό εργον).Άλλά 
καί αν δεχθώμεν ώς ορθήν τήν τού κ. Six έρμη- 
νείαν,δέν βλέπομεν τίνι τρόπφ δύνανται τά τής ήμε- 
τέρας έπιγραφής νά συμφωνώσι προς τά τού μνη- 
μονευθέντος σχολίου είς τούς Όρνιθας τού ’Apt—

1 ΙΙρ6. Bechtel έν Abh. d. Κ. Ges. d. Wiss. zu Gottingen 
XXXIV σ. 50. Τη'ν τε ανακοίνωσή και τήν παραπομπήν οφείλω τω 
Ιν Μονάχω καθηγητή κ. R. Scholl.

3 Πρβ. C. I. A. IV 2, 4222. Όμοιόν τι ίσως έρρη'Οη έν τη επι­
γραφή C. I. A. IV 2, 373,* οπού Ιν τφ πρώτω στίχω συμπληρω- 
τε'ον οχι «σώζεσΟαι» άλλα «σοφίζεσθαι». — Περιττόν νομίζω νάνα- 
σκευάσω πρός τούτοις τά δπό τοϋ κ. Six εν σ. 157 είρημε'να, δτι δηλ. 
διά τοΟ πληθυντικού « σοφίησιν » αντί « σοφίη » ’ίσως δποδηλοϋνται δύο 
εφευρέσεις τοΰ Άργέρμου, πρώτον μέν δτι Ιπτέρωσε τήν Νίκην, δεύ­
τερον δέ δτι παρέστησεν αυτήν πετομένην.
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στοφάνους,δτι,κατά τήν προτεινομένην συμπλήρω­
σή, δ μέν υιός (Άρχερμος) δοξάζεται ώς δ εφευρέ­
της, δ δέ πατήρ ώς δ πρώτος τεχνίτης δ τάς τοΟ 
υίοΟ έφαρμόζων έφευρέσεις. Τίς ποτέ δύναται ν’άμ- 
φιβάλλη δτιτοιαΟται εφευρέσεις δέν γίγνονται παρ’ 
αρχαρίων, άλλα μόνον παρά τεχνιτών ιδία χειρί 
έφαρμοζόντων τάς περί τής τέχνης θεωρίας των; 
Ή ύπόθεσις λοιπόν δ'τι άλλος τις ή αύτός πρώτος 
δ εφευρέτης (δ “Αρχερμος) έποίησεν άγαλμά τι τής 
Νίκης κατά τήν περίπυστον έφεύρεσίν του φαίνε­
ται μοι παντώπασιν απίθανος.

’Αλλά καί έν τώ συνόλου αύτής έξεταζομένη ή 
έν λόγου συμπλήρωσις γραμματικούς τε καί γλωσ­
σικούς αστοχεί τοΟ ορθού,κατ’ έμέ κριτήν,ώς διφο- 
ρουμένη κατά τό νόημα. Καί του οντι δ κ. Six 
μεταφράζει: Mikkiades machte dies schone Biki­
nis, das fliegend dargestellt ist durch die Erfin- 
dung des Archermos, τουτέστι οοΜικκιάδης έποίησε 
τούτο τό καλόν άγαλμα, ό πετόμενον παρεστάθη 
διά τής έφευρέσεως τού Άρχέρμου»* ούδέν όμως 
κωλύει νά μεταφράσωμεν : Mikkiades machte dies

schone Bildnis geflugelt nach der Erfindung des 
Archermos, τουτέστι « Μικκιάδης τό καλόν τούτο 
άγαλμα πτηνόν έποίησε χρησάμενος τή τοΟ Άρ- 
χέρμου έφευρέσει», κατά δέ ταύτην τήν μετάφρα- 
σιν δέν Θά άνεφέρετο ρητώς δ τό άγαλμα ποιήσας 
τεχνίτης, ϊοιαύτας δ’μως αμφιβολίας αποφεύγει ή 
άδρά τών αρχαίων επιγραφών ποίησις.

Αλλ’ ικανά περί τούτου' τό δεύτερον μέρος τής 
έπιγραφής συμπληροΐ δ κ. Six·

Έκτ)βόλ[ου αΰτ’ άνέθηκαν 
οί Χΐοι, Μέ[λαν]ος πατρώων άσ[τυ νέμοντες.

Καί δ'τι μέν ή λέξις α αύτε» ή τό έν τή σελ. 149 
σημ. 1 οοΈκηβόλε σοί δέ » έτέθησαν παραπληρώ- 
σεως χάριν φανερόν. Αλλά μικρόν τό κακόν* τό 
κυριώτατον είναι δτι δ κ. Six έκλαμβώνει τούς έν 
τώ τρίτου στίχου άναφερομένους οοοί Χίοι» ώς τούς 
τήν Νίκην άναθέντας. Καί όμως όχι μόνον ή έν τή 
Άκροπόλεε εύρεθεΓσα επιγραφή τοΟ νεωτέρου Άρ­
χέρμου, ής παρατίθημι ένταΟθα πανομοιότυπου,1

(\fe + E ΟΛΛΟίΕΓΟΙΗί.ΕΝΟ+ΐ1θί 
I θ I Μ fc ΕΙ* Μ* Ε|Θ Ε Κ Ε θ'1 δ1 θ Ε ΝΗΜ Ρ Ο I-1Q + Φ I

άλλά καί πλεϊσται άλλαι μάς άναγκάζουσι νά δε­
χθώ μεν δ'τι, δταν πρόκηται περί ξένων, ώς επί τό 
πλεϊστον του όνόματι του τεχνίτου προστίθεται καί 
τό όνομα τού τόπου, εξ οδ οδτος κατάγεται, καί 
τούτου ένεκα παρεδέχθησαν άδιστάκτως οί πλεΐστοι 
τών περί τής έπιγραφής γραψάντων, δ'τι έν αύτή 
περί τών τεχνιτών ειρημένον ήν δτι Χΐοι ήσαν. 
Ή δέ γνώμη αΰτη, δτι δηλαδή αί έν τώ τρίτφ 
στίχου λέξεις οοοί Χΐοι» πρέπει νά άναφέρουνται εις 
τούς έν τοΐς ουσί πρώτοις στίχοις μνημονευθέντας 
τεχνίτας, έπιβεβαιοΟται καί έκ τών εξής" δπως καί 
άν συμπληρουθή τό σύνολον τής έπιγραφής πώς νά 
άποφύγωμεν τό νά μή κατέχωσε τά περί τών τε­
χνιτών είρημένα τό ήμισυ περίπου τοΟ κειμένου 
αύτής; Επειδή δέ δέν δυνάμεθα νά δεχθώ μεν δτι 
έν έπιγραφή άναθήματος ύπ’ άλλων άνατεθέντος 
οί τεχνίται έτέθησαν έν ίση μοίρα μετά τών άνα- 
θέντουν, μάλιστα δέ καί μείζουν παρεχωρήθη αύτοΐς 
τιμή, έν τή άρχή τής έπιγραφής άναφερομένοις, 
ανάγκη καί έν ταύτη τή έπιγραφή οπούς κοινώς νο-

μίζεται, τό έν τώ τρίτφ στίχου δημοτικόν ν’ άνα- 
φέρηται εις τούς έν τοΐς προηγουμένοις όνομαστί 
άναφερομένους τεχνίτας.

Καί ταΰτα μέν ούτως. Εις κύρωσιν όμως τής 
γνώμης μας δυνατόν νά προστεθώσιν ετι καί τά 
εξής" όποτίθεται παρά τινων δτι έπί τής [Μσεως, 
έφ’ής ή έν λόγου έπιγραφή, ίστατό ποτέ άγαλμά τι 
Νίκης αρχαϊκού ρυθμού, ού μακράν αύτής εύρεθέν 
(άπεικονίσθη έν Mitth. d. arch. Inst. XI (1886) 
πίν. XI, A). Καί δέν άπεδείχθη μέν δτι όντως ούτως 
εχει τό πράγμα—φαίνεται μάλιστα δτι τό έπί τής

' Συνέθεσα αυτήν έκ των έν G. I. A. I, 350» και IV 2, 373® 
δημοσιευθέντων τεμαχίων και τρίτου τινός νεωστΐ εύρεθέντος, Ιδημοσί- 
ευσα δέ τά δύο πρωία τεμά-χια μικροΐς γράμμασιν έν τώ ’Αρχ. Δελ­
τίο 1888 σ. 118 άριθ. 3. Τό δεύτερον τεμάχιον έδημοσιεύθη Ιν 
πανομοιοτύπω και έν ταύτη τή Έφημερίδι (1886 σελις 134).

Θεωρώ δέ τοΐίτον τόν ’Άρχερμον ώς νεώτερόν τινα, διότι ή άνά- 
μιξις της ’Αττικής γραφής μετά της Χίας αναγκάζει ήμας νά όρίσωμεν 
την εποχήν τής επιγραφής διά τών έν τή ιστορία τών ’Αττικών γαρα- 
κτήρων δεδομε’νων γνωρισμάτων, ταΰτα δε "έπεισαν καί τόν z. Kirch- 
hoff (Ο. I. A. IV 2, 37393) δτι 6 περί ου δ λο'γος ’ΆρχερμΡς πι­
θανώς έγγονος ήν τοϋ κατά τό τέλος τοΰ εβδόμου αΐώνος άκμάσαντος 
ομωνύμου και ομοφύλου τεχνίτου.
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άνω έπιφανείας της βάσεως έλλειψοειδές κοίλωμα 
δεν άνταποκρίνεται ίκανώς προς τδ τετραγωνικόν 
μέρος, εις β κατά τάς παρατηρήσεις τοΟ Petersen 
(Mitth. έ. ά. σ. 372 κ. έ.) καταλήγουσι τά τοιού- 
του είδους αγάλματα τής Νίκης—δεν αμφιβάλ­
λομε ν δμως δτι ώς προς τδ μέγεθος καί τήν κατερ­
γασίαν τδ έπί τής βάσεως ίστάμενόν ποτέ άγαλμα 
παρόμοιον ήν τω εν Δήλψ εόρεθέντι, άδηλον δέ άν 
ή ήμετέρα βάσις τδ άγαλμα Νίκης ή ’Απόλλωνος 
■ή άλλης τινδς θεότητος των έχει λατρευομένων 
έβάσταζε. Όπως ποτ’ άν ή όμως δυσκόλως πείθε­
ται τις δτι τόσον μικρόν άγαλμα δυναται νά έκ- 
ληφθή ώς κατάλληλον ανάθημα τής μεγάλης και 
πλούσιας Χίου, «ή νήσων λιπαρωτάτη είν άλί 
κειται », πιθανώτερον δέ είναι δτι ήν ιδιωτικόν αφιέ­
ρωμα. ΓνωστοΟ δέ οντος δτι πολλαχοΟ και δή καί 
έν τή Άκροπόλει μάλιστα πολλαί εύρέθησαν έπι- 
γραφαί, αίτινες άποδεικνυουσιν δτι οί εργαζόμενοί 
που τεχνίται άπαρχάς των έργων αύτών άνέθετον 
τω έκασταχοΟ πολιούχιμ* θεω, ή ύπόθεσις δτι καί ή 
έν Δήλω εύρεθεΐσα βάσις άνήκεν εις άγαλμά τι, 
δπερ οί έν Δήλφ εργαζόμενοι έκ Χίου τεγνΐται γά- 
ριν άποοιδόντες τω Δηλίφ Άπόλλωνι (ή άλλω τινι, 
γενικώτερον είπείν, των έν τή νήσιρ λατρευομένων 
θεών) άνέθηκαν,δταν καταλιπόντες τδ πάτριον έδα­
φος μετηνάστευσαν εις Δήλον ή προσωρωώς έκεΓ 
μετέβησαν,1 δεν φαίνεται πάντως απίθανος, Ή δέ 
χρήσις τής έν Δήλω, Νάξφ καί Θάσφ γραφής ού- 
δόλως μάς πείθει δτι δριστικώς έχει μετωκησαν. 2

Έκ των είρημένων κατεδείχθη, νομίζω, δτι δεν 
ηύστόχησε τοΟ δρθοΟ ή τοΟ κ. Six συμπλήρωσις 
τής επιγραφής. Τπ’ δψει δ’ εχων καί τά πρότερον

περί αύτής δημοσιευθέντα επιχειρώ ενταύθα άρμο- 
διωτέραν ώς γέ μοι δοκεϊ συμπλήρωσιν.

ΆφοΟ, ώς ανωτέρω έρρήθη, αί πρώται λέξεις 
τοΟ τρίτου στίχου «οί Χΐοι» πρέπει ν’ άναφέρων- 
ται εις τούς έν τοΐς προηγουμένοις δυσί στίχοις 
δνομασθέντας τεχνίτας, ώστε ού μόνον έν τω 1 ^ 
στίχφ, κατά τήν παρά πάντων άσπαστήν γενομέ- 
νην άνάγνωσιν «Μικκιάδης» κατ’ ονομαστικήν, 
άλλά καί έν τή αρχή του δευτέρου έπίσης κατ’όνο- 
μ,αστικήν «“Αρχερμοί» πρέπει ν’ άναγνοόσωμεν, 
ανάγκη (άφοΟ καί παρ’ ημών αύτών ώς δρθοτάτη 
ύπολαμβάνεται ή τών κ.κ. Six καί Frohner συ μ- 
πλήρωσις « σοφίησιν ») νά ύποθέσωμεν δτι τδ έτε­
ρον τών δύο ί παρελείφθη ή ύπ’ αύτοΟ τοΟ ποιη- 
τοΟ τών στίχων3 ή ύπό του χαράξαντος αύτούς έν 
τφ λίθω χαράκτου, νά δεχ θώμεν δηλ: δτι συνέβη 
καί ένταΟθα δ,τι καί έν τή έν C. I. A. IV, 2 ύπ’άρ. 
477 h δημοσιευθείση έπιγραφή-

" Ανθρωπε, δς(σ)τειχει[ς]καθ ’όδδνφρασίνάλ(λ)αμενοινων, 

στήθι καί οί'κτιρον σήμα Θράσωνος ΐδών.

δμοίως δέ καί έν τή έν τοϊς Epigr. gr. τοΟ Kaibel 
ύπ’ άρ. 25 έκδοθείση, στ. 4

μάρτυρες οσσ’ άρετής (σ)τήσα τρόπαια μά[χης.

Τά δέ λοιπά όχι δυσκόλως συμπληροΟνται κατά, 
τήν γνώμην μου ώς έξής"

Μικκιά[δης τόδ’ άγαλ]ρ,α καλόν [μ’άνέθηκε καί υιός 
’Άρχερμος (σ)ο[φ]ίησιν Έκηβό[λω Ικτελέσαντες, 

οί Χΐοι, Μελανός4 πατρώων άσ[τυ νέμοντες.

Η. G. Lolling

1 Δέν είναι άπίθανον και εις ’Αθήνας νά ήλθαν. Συνηγορεί υπέρ 
ταότης τής γνώμης τό όνομα του Άθήνιδος του υιοί! του ’Αρχέρμου. 
Έκ τής αυτής οικογένειας κατη'γετο και 6 ’Άρχερμ-ος όστις τό τής 
Ίφιαίκης ανάθημα (ίσως άγαλμά τής ’Αθήνας) Ιξεπο'νησε. Προσηκόν- 
τως δε πιθανολογείται (Mitth. d. arch. Inst. XIII, σ. 122 κ. I.), 
ότι ή Ιν τίμ Ικτω αϊωνε π. Χ· μεγάλη συρροή ξένων τεχνιτών εις'Ά- 
θήνας οφείλεται τή φροντίδι τοΰ'Πεισιστράτου. : ’Αφορμήν Ιδωκεν ί'σως
ή ΰπό τοΰ Πεισιστράτου κατάκτησις τής Δήλου, ήτις Ιγένετο κατά τον
Ηρόδοτον (I, 64) διαρκούσης τής καλουμένης τρίτης τυραννίας αυτου
(538- 523 π. Χ-). "Οτι δε και πρότερον στενάι σχέσεις δπήρχον με­

ταξύ Δήλου και ’Αθηνών τεκμηριοϊ πρό πάντων ό λ' στίχος τοΰ £ιπό 
τοΰ Χίου ραψωδού ποιηθέντος «εις ’Απόλλωνα Δήλιον» υμνου.

2 ’Ίδέ Lowy έ. ά. σ. XVII. Ή επιγραφή τοΰ νεωτέρου Άρχέρ-
μου Ιν μ-ipst χιάζει εϊσέτι. ·

3 ’Ίδε G. Meyer Griech. Gramm.2 σ. 278, Κ. Meisterhans 
Gramm, d. att. Insehr.2 σ. 71 κ. I.

4 Έπιτυχως ει'κασεν ό κ. Scholl, ott 6 Μέλας πρέπει νά θεωρηθή 
ώς επώνυμος τις τής Χίου, ής δ μέλας οίνος εφημίζετο παρά τοΐς άρ- 
χαίοις (Hist. u. Phil. Aufs. E. Curtius gew. σ. 121).
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( Πίν. 4 καί 5 )

Σκάπτων το άρτι άπιον θέρος έν Έλευσίνι τον 
χώρον εκείνον τον μεσημβρινοδυτικά των μεγάλων 
Πρ οπυλαίων κείμενον άνεύρον τά εδάφη της κατα­
σκευής αρχαίου άσβεστοκτίστου οικοδομήματος,οδ- 
τινος οί τοίχοι καθόσον σώζονται (εις ύψος ενιαχό0 
2,00 περίπου Γ. Μ.) φέρουσιν ετι καί νΰν πολλα- 
χοΟ παχύ (0,03) καί όχι κακόν τόν τρόπον τής 
κατασκευής άσβεστόχρισμα καί έπ’αύτού πάμπολλα 
τά ίχνη τοιχογραφιών κατά τό γνωστόν σύστημα 
τής καλουμένης a fresco ζωγραφικής.

Έν γένει έν Έλλάδι σπανιώταται είναι αί τοι- 
χογραφίαι καί άν έξαιρέσωμεν τά πανάρχαια εκείνα 
τοιχογραφήματα, άτινα ήνεγκον έσχάτως εις φώς 
αί τού Schliemann καί τής ήμετέρας ’Αρχαιολογι­
κής Εταιρίας έν Μυκήναις καί Τίρυνθι1 άνασκα- 
ψαί,ετερα άξια όπωσούν λόγου έλάχιστα εύρέθησαν 
καί ταΟτα είσέτι δεν έγένοντο δι’ άπεικονίσεως γνω­
στά. 2 Τούτου ένεκα πάνυ εύπρόσδεκτον εύρημα 
ύπολαβόντες τάς έν Έλευσίνι άποκαλυφθείσας τοι­
χογραφίας, παρέχομεν τοίς άναγνώσταις τής’Αρχ. 
Έφημερίδος λιθογραφικήν άπεικόνισιν τών κυριω- 
τάτων αύτών κατ’ αντίγραφου έκ τοΟ πρωτοτύπου 
γενόμενον ύπό τοΟ γνωστού καλλιτέχνου κ. Gil- 
lieron.3

Περί αύτού τού οικοδομήματος καί τοΟ σκοπού 
τής οικοδομής αύτού θά ρηθώσι τά δέοντα έν τόπφ 
καί χρόνφ εύθέτω, αφού πρώτον άνασκαφώσι καί

1 Παράβ. Schliemann,Tiryns, πίν. XIII. Άρχ. ’Εφημ. 1887, 
πίν. 10.

2 Άντεγράφησαν μεν Οπό τοΰ ήμετέρου Λύτρα επιμελεία τής Άρχ. 
Εταιρίας αί τοιχογραφία! τοΰ παρά την άοχαίαν Κόρινθον παλαιού 
τάφου καί την εικόνα κατατεθειμενην νΰν εν τώ Κεντρικοί Ιθνικώ Μου- 
σείω είδαν πολλοί, άλλα διά δημ.οσιεύσεως δέν έγένοντο εΐσέτι εις τόν 
καθόλου επιστημονικόν κόσμον, γνωστή. Σύντομον μόνον περιγραφήν 
αυτής έδημοσίευσεν ό καθηγητής κ. Σ. Κουμανούδης έν τοΤς Πρα- 
κτικοΐς τής Άρχ. Εταιρίας τοΰ έτους 1882°" Ιν σελ. 11-13. Παράβ. 
πρός τούτοις καί Πρακτικά τοΰ έτους 1881°" σελ. 7-9 καί τάς έκεϊ δύο 
παραπομ,πάς.

3 Εις τόν κ. Gillieroil οφείλομεν καί τήν γνώσιν τοΰ διά τής λεγο· 
με'νης εΐαφροπέτρας καθαρισμού του άσβεστοχρίσματος άπό τοΰ έπι- 
καλύπτοντος τάς τοιχογραφίας του ρύπου, ό ίδιος 31 μετά πολλής τής 
προσοχής καί δπομονής Ικαθαρισε τήν κυριωτάτην αυτών (πίν. 5) καί 
τήν άνε'δειξεν, ο“αν ή είκών άναπαριστα αύτη'ν.

έρευνηθώσιυ οί έκεί τόποι ώς δεί καί έξετασθώσι τά. 
κατ’αύτό έν πάση τή δυνατή λεπτομέρεια’ ένταύθα 
ικανόν νά ρηθή μόνον, δτι ύπάρχουσι λόγοι πείθον- 
τές με, δτι καί τούτο έκτίσθη περί τούς αύτούς, 
καθ’ οδς καί τά μεγάλα Προπύλαια, χρόνους, οηλ. 
τούς Άδριανείους,1 καί ήν δημόσιον μάλλον ή 
ιδιωτικόν οίκημα’ αλλά καί περί αύτών τούτων τών 
τοιχογραφιών αύτού σύντομος έσται ήμΐν b λόγος 
κατανοοΰσιν δτι άλλοις άνήκει, τοίς περί τά τοιαΰτα 
γνώσεις καί πείραν μείζονας εχουσιν, ή λεπτομερής 
αύτών έξέτασις.

Εν τφ πίνακι 4*? άπεικονίσθη έν μέν τή ύπ’άριθ.
1 είκόνι τό δλον (καθ’δσον σώζεται) ενός καί τού 
αύτού τοίχου, όπως ούτως ’έχει δ αναγνώστης πλήρη 
όσον τό δυνατόν έννοιαν αύτών, έν δέ τή ύπ’ άριθ.
2 ετέρου τίνος τοίχου τό κάλλιον σωζόμενον μέρος, 
ίνα δειχθή ή ποικιλία περί τήν σύνθεσιν τών χρω­
μάτων τών διαιρουσών εις τετράγωνα πλαίσια τήν 
έπιφάνειαν τών τοίχων καί έν τφ δ? πίνακι αί κύ~ 
pica γραφαϊ (τών τε ζώων δηλ. καί τού έπί θρό­
νου άνδρός) τής ύπ’άριθ. 1 είκόνος, έν μείζονι κλί- 
μακι, όπως σαφεστέραν συλλάβη ό αναγνώστης 
τών καθ’ έκαστον αύτών έννοιαν. Καί περί μέν τής 
ύπ’ άριθ. 2 τού 4ου πίνακος είκόνος ούδέν έχω νά 
παρατηρήσω’ ή διαίρεσις τοΰ έμβαδοΰ τών τοίχων 
διά ταινιών εις τετράγωνα μάλιστα πλαίσια είναι 
παλαιά καί εύλόγως ύποτίθεται δτι έχει τήν αρχήν 
της' εις τήν άνάρτησιν έπί τών τοίχων αύτοτελών 
τετραγώνων πινάκων' τήν δέ ποικιλίαν .καί τήν όχι 
αληθώς άχάριτον σύνθεσιν καί ζωηρότητα τών χρω- 
μ,άτων τών άποτελουσών τά πλαίσια ταινιών βλέ—

1 'Υποθέτω δτι πάντες νΰν οί τά τής Έλευσϊνος μετά τίνος προσο­
χής έξετάσαντες δέχονται, δτι τά μεγάλα Προπύλαια είναι κτίσμα των 
'Ρωμαϊκών χρόνων κατά μίμησιν τών τής Άκροπόλεως ’Αθηνών κτι- 
σθέντα'καί δέν γινώσκομεν μέν τόν κτίστην αυτών (δυστυχώς ή κεφαλή 
τοΰ κατά τό μέσον τοΰ τυμπάνου τοΰ εξωτερικού των αετώματος Ιντε- 
τειγισμένου αύτοκρατορικοΰ Ιμβλη'ματος είναι σφοδρά ήκρωτηριασμέντ} 
ώστε δέν αναγνωρίζεται) άλλ’ εις ποιον άλλον αύτοκράτορα δυνάμεθα 
δικαιότερον ν’ άναφέρωμεν τήν οικοδομήν αυτών ή εις τόν τοσοΰτον 
φιλαθήναιον καί δίς τήν ’Ελευσίνα χάριν μυήσεως επισκέφθέντα Ά- 
δριανόν; Παράβ.νΰν καί Πρακτ. Άρχ. Έταιρ. τοΰ 1887 έτους, σ. 52.
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πει και μόνος του ό αναγνώστης' δυστυχώς τό έδα­
φος τών πλαισίων ενταύθα δεν περιεσώθη ήμϊν 
Ικανώς, ίνα μάθω μεν άν εφερον και τίνάς εφερον 
γραφάς' ούδέν ήττον καλόν είναι νά παρατηρήσω 
δτι έν άλλοις άλλων τοίχων κάλλιον περισωθεϊσιν 
ήμϊν ζωγραφιών ίχνη δεν διακρίνονται, εν δέ τού­
των φέρει απλώς κατά τό μέσον που ϋχέφανον ή 
μάλλον κρίκον μέ δύο κρεμαμένας ταινίας έρυθρφ 
προς τό ιώδες άποκλίνοντι χρώματι άπεικονισμέ- 
νον'1 φαίνεται λοιπόν ότι ούχί πάντα τά πλαίσια 
εφερον ζωγραφιάς (ανθρώπων δηλ. καί ζώων μορ- 
φάς), άλλα τινα τούτων έκοσμούντο απλώς διά 
orεφάνων,ανθεμίων καί τών τοιούτων, πιθανόν οέ 
τό αυτό σύστημα διακοσμήσεως νά έκράτει καί 
κατά τάς ανωτέρω ζώνας τών τοίχων, αίτινες επί­
σης, ώς εικάζω, εις όμοια διηροΰντο τετράγωνα 
πλαίσια.

Καί νΟ-ν ας είπω δύο λέξεις περί τής κυριω- 
τάτης εΐκόνος (άριθ. 1, πίν. 4). Εις τά σωζόμε- 
νον ύψος του διηρεϊτο καί τούτου τού τοίχου (μα- 
κροΟ όντος 6,50 Γ. Μ.) ή επιφάνεια διά τοΟ έν τφ 
μέσφ κίονος (τού φέροντας κατά μέν τό μέσον στέ­
φανον μύρτου, κατά οέ την κορυφήν του άδηλόν τι 
πράγμα, διότι τά δρώμενα ίχνη είναι ασαφή] είς 
δύο ίσα μέρη έκάτερον τών δποίων περιελάμβανεν 
άνά εν ζεύγος πλαισίων διά τίνος έν τφ μέσω ΰτν· 
λον χωριζομένων απ’ άλλήλων' δ έτερος τών στύ­
λων τούτων σώζεται ακέραιος καί ούδέν φέρει κό­
σμημα' δ έτερος δεν περιεσώθη ήμϊν δλόκληρος, 
τά δέ δρώμενα κατά την κορυφήν αύτού είναι παν- 
τάπασιν ασαφή καί έμοί τούλάχιστον ακατάληπτα' 
καί όμως ή είκών είναι ακριβής καί τού πρωτοτύ­
που, ώς περιεσώθη ήμϊν, πιστόν αντίγραφου' αλλά 
καί τών τετραγώνων πλαισίων τό έδαφος δεν περι- 
εσώθη ήμϊν αλώβητου, τούναντίον μάλιστα τού 
τελευταίου προς τά δεξιά τού δρώντος ολίγον τι 
μέρος τής επιφάνειας περιεσώθη άλύμαντον καί 
τοσούτον δυστυχώς μόνον, ώστε νά μή δυνώμεθα 
νά μάθωμεν καί τίνα έφερε γραφήν' διότι πάντως 
θά έφερε τοιαύτην καί κατά πάσαν πιθανότητα άν-

1 Καί τοδτο και άλλα τινά άπεικονίσθησαν, άλλ’ ή δημοσίευσή των 
εικόνων αυτών εθεωρη'θη περιττή. ‘Άς προσδέσω δέ ενταύθα δτι δπάρ- 
χουσι και τοίχοι διπλοΰν οε’ροντες άσβεστο’χρισμα έ’ν μέν δποκάτω λευ­
κόν και ουδενός χρώματος ίχνη οέροντος έτερον δέ επί τούτου, ώς και τά 
λοιπά πάντα, διά ποίκιλοχρο'ων ταινιών εις τετράγωνα πλαίσια έ'χον 
διηρημένην την επιφάνειάν του.

θρωπίνης τίνος μορφής. Άλλ’ας έξετάσωμεν ακρι­
βέστερου πως τά περισωθέντα ήμϊν άπεικονίσματα. 
Έπί τού δευτέρου (απ’ αριστερών γενομένης τής 
άριθμήσεως) πλαισίου εϊκονίζοντο, ώς βλέπει δ άν ά­
γνωστης, άνήρ καθεστηκυίας ηλικίας έπί πολυτε­
λούς θρόνου καθήμένος καί τούς πέδιλα φοροΟντας 
πόδας έπί θρανιδίου πατών' τό ιώδους χρώματος 
ίμάτιόν του πρασίνην φέρον παρυφήν καί οίονεί 
κρεμάμενον άπό τοΰ αριστερού ώμου κατήρχετο 
όπισθεν τής ράχεως καί έσκέπαζε μόνον τά άπό τής 
ήβης καί κάτω μέρη τού σώματος' έκράτει δέ 6 
είκονιζόμενος τή μέν δεξιά πτερωτήν νίκην, στέφα- 
φανον ταϊς χερσίν φέρουσαν, τή δέ αριστερά σκή­
πτρου, οδ δυστυχώς τά ανώτερου μέρος εξέλιπε' 
ούδεμία αμφιβολία, ότι εις παντός βλέποντος την 
εικόνα επέρχεται είς τόν νούν, ότι δ εΐκονιζόμενος 
(ή κεφαλή αύτού σχεδόν παντάπασιν δυστυχώς έξ- 
έλιπε), ούδείς άλλος δύναται νά ή ναι ή δ πατήρ 
άνδρών τε θεών τε Ζεύς, καθ’ ον μάλιστα περίπου 
τύπον επλασεν αύτάν δ μέγας τών πάλαι Αθηνών 
τεχνίτης (Παυσ. V § XI). Ό τοιχογράφος ύπέ- 
πεσε βεβαίως είς σπουδαίου άμάρτημα, καθίσας 
αύτον όπως τόν έκάθισε έπί τού θρόνου' περί τά 
καθ’ έκαστον όμως ούχί τις άοέξιος δείκνυταΓ έν 
τφ προς τφ δεξιά αύτού πλαισίου εϊκονίζοντο δύο 
χοίροι, ών μέγα μέρος μάλιστα τού ετέρου αύτών 
εξέλιπε καί μάλιστα αί κεφαλαί' έν δέ τφ προς τ’ 
αριστερά του πλαισίω δύο βόες έπίσης ούχί όλως 
ακέραιοι περισωθέντες ήμϊν, άλλ’ ύπεράνω τής θέ- 
σεως, ένθα αί κερασφόροι κεφαλαί των εϊκονίζοντο 
διακρίνονται σαφώς κλάδων ίχνη δηλούντα ότι τά 
ζώα ήσαν εστεμμένα' γνωστόν δέ ότι τά θύματα 
μάλιστα εστεμμένα ήγοντο είς τήν σφαγήν. Βε­
βαίως ή είς απ’ άλλήλων κεχωρισμένα καί αύτο- 
τελή, ούτως είπεΐν, τετράγωνα πλαίσια διαίρεσις 
τής επιφάνειας τού τοίχου αποκρούει τήν ύπόθεσιν 
ότι περί μιας ενιαίας κατά τόπον καί χρόνον πρά- 
ξεως πρόκειται' άλλ η άπεικόνισις τού πατρός άν­
δρών τε θεών τε έν μέσφ ζώων έχει τι τό ξενίζον 
κατά τήν γνώμην μου καί κατ’ ακολουθίαν ή άνα- 
ζήτησις σχέσεώς τίνος τών είκονιζομένων προς άλ- 
ληλα φαίνεται μοι όχι άσκοπος' καί άν περί θυ­
σίας είς τόν ύπατον θεόν δεν πρόκειται, ίσως απί­
θανου δεν είναι νά προυκειτο περί προπαρασκενής 
είς θνοίαν, γνωστόν δέ ότι μιας καί τής αύτής
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πράξεως τά διάφορα χρονικά? οδτως εϊπείν, σή- 
ρεΐα δεν άπηξίωσαν . και πάλαι και εν τοίς νεωτέ- 
ροις χρόνοις ν’ άπεικονίσωσιν οί τεχνίται καθ’ό- 
μοιον τρόπον,έν είκοσι δηλ. κεχωρισμέναίς μέν άπ’
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άλλήλ.ων, άποτελούσαις, όμως ού,δέν ήττον σειράν 
καί οίονεί μέρη οό'σαις, ένός και του αότοΟ βλου.

Έν Έλευσίνι ~?j 27 Νοεμβρίου 1888...

Δ. ΦίΛΙΟΣ

ΑΚΡΟΠΟAEQS , 82

ΜΝΗΜΕΙΑ ΕΚ ΤΗΣ ΑΚΡΟΠΟΛΕΩΣ
(Πίν. 2 καί 3).

Τό περικαλλές τοΟτο μνημείον αρχαϊκής τέχνης, 
οδ την εικόνα σήμερον έν τώ 2ν πίνακι δημοσιεύο- 
μ.εν, κατέστη ήδη περιώνυμον όπό πολλών συχνά 
μνημονευόμενον1. Εινε δέ τοΟτο κεφαλή νεανικής 
μορφής εόρεθείσα προ δύο περίπου ετών έν ταίς 
άνασκαφαίς τής Άκροπόλεως προς το βορειανατο- 
λικόν μέρος τοΟ Μουσείου.ΤΙ κεφαλή αδτη μικρό- 
τέρα πως τοΟ φυσικοΟ μεγέθους οδσα σώζει πολ- 
λαχοΟ ίχνη χρωματισμοΰ, εχει δέ τήν κόμην άνα- 
δεδεμένην κατά τον συνήθη εκείνον τρόπον, όν ό 
Sclireiber (Mittli. d. arch. Instil, in Athen, 1884) 
ώς .γνωστόν αττικόν κρωβύλον άποφαίνεται. Δύο 
ίκανώς π αχείς πλόκαμοι διασταυρούμενοι φέρονται 
έκ των όπισθεν εις τά έμπροσθεν περιθέοντες τήν 
κεφαλήν, εινε όμως ορατοί μόνον κατά τό όπισθεν 
ήμισυ τής κεφαλής μέρος, καλυπτόμενοι έμπρο­
σθεν όπο λυτής κόμης, ήτις έπικέχυται από τής 
κορυφής αύτής επί πολύ τοΟ μετώπου καί επί τά 
πλάγια. ΈνταΟθα δέ ή κόμη καταπίπτει ούχί ώς 
όγκος πυκνός, άλλ’ εινε περιέργως διεσκευασμένη 
ώς έκ πολλών σειρών τριχών συγκείμενη ομοιό­
τατα τή κομμώσει τής έν τώ περιφήμω άγγείω τοΟ 
Εόφρονίου είκόνος νεανικής μορφής (Jahrbuch d. 
arch. Institute 1888 σ. 235). Ή κόμη τής κε­
φαλής ταύτης ήτο κεχρωματισμένη διά κίτρινου 
τίνος χρώματος, ίχνη δέ έρυθράς βαφής δεικνύουσι 
τά χείλη' τό περίγραμμα των βολβών των οφθαλ­
μών εινε δεδηλωμένον διά μέλανός τίνος χρώμα­
τος, τον αύτόν δέ χρωματισμόν φέρουσιν ή Τρις καί

1 Theoxenu, Les fouilles rdcentes de l’Aeropole d’Athisnes 
(Gazelle Areheologique 1888 p. 4i). Mittb. d. arch. Inst, in 
Athen 1887 σ. 373. Έν τω αΰτω περιοδαω σελ. 266. Jahrbuch des 
arch. Instituts 1887 σελ. 233 Anm.53.The Journal of hellenie 
Studies. Vol. IX p. 122 μετά μικρας ε’ικο'νος.

ή κόρη' αί βλεφαρίδες όμως όποτυποΟνται δι ερυ- 
θρας έν τω μελάνι βαφής, αύτά δέ τά βλέφαρα σώ- 
ζουσι λείψανα ώχρολεύκου χρώματος. Ή κεφαλή 
αυτή άναγομένη εις τήν δευτέράν ίσως δεκαετη­
ρίδα τοΟ πέμπτου π. γ\ αϊώνδς εινε μετά θαυμα­
στής περιεργίας Ιξειργασμένη καί μετά λεπτότη- 
τος κατατηξιτέχνου, δπομιμνήσκουσα τήν θαυμα­
στήν εκείνην χαλκήν κεφαλήν τήν δημοσιευθεϊσαν 
έν τοίς α Μουσείοις’Αθηνών » Ρωμαιδου — Σο- 
φούλη, πίν. 16.

Ποια τις εινε ή ιστορική σημασία καί ή θέσις 
τοΟ μνημείου τούτου έν τή αναπτύξει τής όλης 
άρχαϊκής τέχνης; ΤοΟτο εινε το κύριον ένταΰθα ζή­
τημα. Προς τό ερώτημα τοΟτο θά προσπαθήσω- 
μ,εν νά άπαντήσωμεν διά βραχέων, φρονοΰντες ότι 
ή τεχνική αύτοΟ σημασία ούναται επί τό πιθανώ- 
τερον νά δρισθή διά τής παρεξετάσεως συγγενών 
μνημείων, έάν τοιαΟτά τινα τώ όντι δπάρχωσιν.

“Οσοι ετυχε νά ιδωσι τό μνημείον τοΟτο όπέ- 
δειξαν τήν συγγένειαν αύτοΟ προς τον περίφημον 
’Απόλλωνα τον έπί τοΟ δυτικοΟ άετώματος τοΟ έν 
’Ολυμπία ναοΟ τοΟ Διός' οί τεκμαιρόμενοι όμ,ως έκ 
τούτου ότι καί ή κεφαλή αδτη οφείλει νά θεωρηθή 
κατ’ ανάγκην έργον τής ’Ολυμπιακής τέχνης σκέ­
πτονται, κατ’ εμέ κριτήν, κατά τινα αναχρονιστι­
κήν μ,έθοδον' διότι τό μνημείον τοΟτο, τό έν ’Ατ­
τική εύρεθέν, εινε άναμφισβητήτως άρχαιότερον 
των Ολυμπιακών αετωμάτων. Τήν συγγένειαν 
άλλως καί ομοιότητα τοΟ εξωτερικού τύπου ούδείς 
άρνείται, δυνάμεθα όμως νά άμφισβητήσωμεν τήν 
ταυτότητα τής εργασίας τών ’Αττικών μνημείων 
καί το0 όλυμπιακοΟ ’Απόλλωνος1. Αί διαφοραί,

1 Έν ταΐ; Mitth. 1887 σελ. 373 ονομάζεται f) κεφαλή α·3τη «we*
6ΕΦΗΜΕΡΙΕ ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗ 1888.
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αίτινες χωρίζουσι τά έργα ταΟτα απ’ άλλήλων, 
οέν έξηγοΟνται μόνον έκ τής διαφόρου αυτών ηλι­
κίας άλλ’ άποτελουσι μάλλον ιδιαίτερα τεχνικά 
γνωρίσματα, άτινα διαθέτουσιν ήμάς ένδοιαστικώς 
πως προς τήν γνώμην των φρονούντ'ων ότι άμφό- 
τέρα τά μνημεία ταΟτα είνε προϊόντα μιας καί τής 
αυτής σχολής, ενός καί τοΟ αότοΟ καλλιτεχνικοί) 
πνεύματος. .

Ή εργασία τής αττικής κεφαλής έκπληροί πάν- 
τας τούς αυστηρούς πλαστικούς νόμους καί κανό­
νας τούς εξευγενίζοντας καί έξιαανικεύοντας τήν 
παράστασιν, τούναντίον δέ τά ολυμπιακά αγάλ­
ματα οεικνύουσι τήν σπουδήν τοΟ τεχνίτου προς 
άπλήν άλλ επιτυχή άπεικόνισιν τής τυχαίας πραγ- 
ματικότητος.Ήτάσις δέ αυτή παρατηρεϊται όχι μό­
νον έν τή κινήσει καί τή καθόλου διατάξει των μορ­
φών, άλλα καί έν αύτω τω σχηματισμω των καθ’ 
εκαστα. Τά μέρη τοΟ σώματος άπεικονίζουσι καί 
τάς μάλλον τυχαίας εκφάνσεις τής έξωτερικής 
πραγματικής αλήθειας, εινε όμως άκομψα καί βα­
ρέα, κατά τον αύτον δέ καί τά πρόσωπα λόγον εΐρ- 
γασμένα στεροΟνται τής πλαστικής, λεπτότητος καί 
εύγενοΟς διαπλάσεως, ήτις χαρακτηρίζει τήν αττι­
κήν κεφαλήν. Τά ολυμπιακά αγάλματα οεικνύουσι 
διάφορον προφανώς άντίληψιν καί αίσθημα τέχνης 
ή ή δημοσιευόμενη ενταύθα κεφαλή.

Προς τήν μαρμαρίνην ταύτην τής Άκροπόλεως 
κεφαλήν έργον δμοιότατον καί κατά τον τύπον καί 
κατά τον χαρακτήρα τής τέχνης είνε ή προμνη- 
μονευθεϊσα χαλκή κεφαλή (Μουσεία ’Αθηνών πίν. 
16). Καί εγώ αύτ,ος έξεδήλωσα άλλοτε τήν γνώ­
μην ότι το περίφημον τοΟτο άρχαϊκής χαλκοπλα­
στικής τέχνης κείμήλιον είνε έργον τής ολυμπια­
κής τέχνης παταχθείς ύπό τής όμ,οιότητος τοΟ έ£ω- 
τερικον τύπον τής μ αλκής κεφαλής καί τοΟ 
ΌλυμπιακοΟ Απόλλωνος" ή άνακάλυψις όμως τοΟ 
ενθάδε Οημοσιευομένου έργου μέ αναγκάζει νά τρο­
ποποιήσω πως καί τήν περί εκείνου τοΟ έργου 
γνώμην μου. Όσοι των άρχαιολογούντων έτυχε νά 
μνημονεύσωσι των ούο τούτων έργων άποφαίνον- 
ται οτι ταΟτα είνε προϊόντα άλλου εργαστηρίου ή 
τά λοιπά έν Άκροπολει άνακαλυφθέντα άρχαϊκά
nig alterthumlichere Replik des «Apollon» im Westgiebel 
des Zeustempels zu Olympia». Προλ. τοΰ αύτοΰ περιοΒ. σελ. 266 
«aufs IliiellSte verwandt» τω Όλυμπιακω Άπόλλωνι καλείται τό 
ϊργον τοΟτο. .

αγάλματα. ΤοΟτο ου,οος ακριβώς είνε το ζήτημα. 
Είνε απολύτως αληθής ό ισχυρισμός ούτος; Δεν 
ύπώρχουσιν άρά γε καί άλλα έν Άκροπολει συγ­
γενή έργα; Νομίζω ότι δεν εινε δύσκολον νά άνεύ- 
ρωμεν τόν κρίκον τον συνδέοντα τά έργα ταΟτα 
προς τά λοιπά πολυάριθμα αρχαϊκά αγάλματα τής 
Άκροπόλεως. ΒοηθεΓ δέ εις το έργον τοΟτο καί 
αυτή ή μετά πολλάς καί διαφόρους περιπλανήσεις 
τελευταία τής μαρμάρινης κεφαλής τοποθέτησις1 
έν τω μουσείω τής Άκροπόλεως. Παρά, το μνη- 
μεϊον τοΟτο ίδρυται ή γνωστή προτομή γυναικείας 
μορφής ή οημοσιευθεϊσα ύπ’ έμοΟ έν τοϊς «Μου- 
σείοις ’Αθηνών» πίν. 14 καί ύπό του Winter έν 
τω Jahrbueh d. arch instil. 1887 πίν. 14. Ή 
τεχνική συγγένεια των δύο τούτων έργων προσπί­
πτει εις τήν αίσθησιν παντός μή κατεχομένου ύπό 
προλήψεως επιστημονικής. Είνε αληθές ότι τά 
μνημεία ταΟτα διακρίνοντάί άπ’ άλλήλων διά των 
έξης μικρών παραλλαγών. Τό μέτωπον τήςδε τής 
κεφαλής είνε ήττον επίπεδον ή τό τής γυναικείας 
μορφής σχημάτιζαν μικράν τινα κύρτωσιν όπερώνω 
τής ρινός' ένεκα τούτου καί το τοΰ μετώπου και 
τής ρινός περίγραμμα οέν αποτελεί συνεχή τινα 
καί μονότανον γραμμήν. Αί όφρΰς επίσης εινε όλι- 
γώτερον τοξοειδείς, οέν συνάπτονται δέ είς συναφή 
περιγράμματα μετά των πλαγίων τής ρινός γραμ­
μών. Όρθοτερον επίσης ύποτυποΟνται καί τά με­
ταξύ των οφρύων καί των οφθαλμών άπαλά μέρη. 
Οί οφθαλμοί τοΟ έργου τούτου έχουσι τόν αύτον 
επιμήκη τύπον καί οί τής γυναικείας μορφής, εινε 
όμως όρθοτερον έσχηματισμένοι έν τή διατάξει αυ­
τών, υποοηλθυμένων ήδη καί αότών των εσωτερι­
κών κογχών. Οί οφθαλμοί άλλως οέν έχουσι τόσον 
δριζοντίαν θέσιν άλλ’ άκολουθοΟσι τήν ήρεμον 
προς τά πλάγια κλίσιν καί διεύθυνσιν τής κεφα­
λής. Τό στόμα τής κεφαλής ταύτης εχει τό αύτό 
καί τά τής γυναικείας μορφής σχήμα, είνε όμως 
μάλλον κατά φύσιν άπεικασμένον. Έν γένει το έρ­
γον τούτο είνε άπηλλαγρ.ένον των ύπερβολών αί­
τινες καταφαίνονται έν τή διατυπώσει των καθ’ έκα­
στον μερών τής γυναικείας κεφαλής. Τό περίγραμ­
μα αύτου είνε μάλλον ωοειδές καί ή εργασία καθ’ 
όλου άπαλωτέρα όλιγώτερον μετέχουσα τής αύ- 
στηράς τραχύτητος τής γυναικείας κεφαλής.

1 Εσχάτως op.oj; μετετοπισθη πάλιν 5) κεοαλή αΰτη.
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Αί διάφορά! όμως αδται ούδέν άλλο είνε ή διά­
φοροι μόνον βαθμοί τεχνικής προόδου' ή νεανική 
κεφαλή είνε νεωτέρα τις έπίδοσις, τελειότερος βαθ­
μός άναπτύςεως τής αυτής τέχνης. Αλλως όμως 
καταφαίνεται έν τή τέχνη άμφοτέρων των μνη­
μείων ο αυτός εργασίας τρόπος, τό αυτό πλαστι­
κόν αίσθημα και αί αύται τεχνικά! άρχαί. Αμφό- 
τερα φέρουσι τήν σφραγίδα του αυτού καλλιτεχνι­
κών πνεύματος. Ή κεφαλή άρα αΰτη νεανικής 
μορφής εχει πλείονα σημεία κοινά μετά τής προει­
ρημένης αττικής κεφαλής ή μετά των ’Ολυμπια­
κών αγαλμάτων' αύθαιρεσία όέ μόνον ή και πει- 
σμων πρόληψις ούναται νά άποχωρίση παντελώς 
το έργον τοΟτο από τής τάξεως τών άλλων έν 
Άκροπόλει πολυαρίθμων αγαλμάτων γυναικείας 
μορφής. Οπό τών πλείστων όμως ήδη άνεγνωρε- 
σθη ή αττική καταγωγή τής γυναικείας κεφαλής. 
Όχι μόνον δέ ούδεις λόγος κωλύει ημάς νά έ/ω- 
μεν κα! περ! τοοδε τοΟ μνημείου (πίν. 20;) τήν 
αυτήν γνώμην, άλλα τούναντίον εύρίσκομεν κα! 
άλλα μαρτύρια συνηγοροΰντα ύπέρ τής ιδέας ταύ- 
της κα! μάλιστα τό κατωτέρω έν πίνακι 3ν δήμο- 
μοσιευόμενον αρχαϊκόν μνημείον άνήκον κα! τούτο 
εις τήν αυτήν και τό έν τώ 2τ πίνακι τάξιν.

Ο 30; πίναξ απεικονίζει τήν κεφαλήν νεανικής 
μορφής μικροτέραν τοΟ φυσικού μεγέθους άνακα- 
λυφθεΐ'σαν προ μηνών πολλών έν τή Άκροπόλει 
προς άνατολάς τού Μουσείου' ή κεφαλή αΰτη προ- 
σηρμοσθη έπ! του έν Άκροπόλει κορμού νεανικής 
μορφής τού δημοσιευθέντος έν ταϊς Mitth. cl. arch. 
Instil. 1880 Taf. I, έφ’ οδ πρότερον είχε προοκάλ­
λη θ ή έσφαλμένως, ώς άπεδείχθη έκ τών ΰστέρων, 
άλλη κεφαλή. Ή έν τώ 3" πίνακι άπεικονιζομένη 
είνε μικροτέρα κα! άρχαϊκωτέρα τής πρότερον προ- 
σκεκολλημένης έπ! τού κορμού κεφαλής. Είνε 
αληθές ότι τό έργον, ώς είχε πρότερον, έφαίνετο έν 
τώ συνόλω αύτοΟ παρέχον αρμονικήν ενότητα,τού­
ναντίον δέ ή έν τώ 3“ πίνακι άπεικονιζομένη κε­
φαλή έν τή άρχαϊκή αυτής τραχύτητι εμποιεί πως 
δυσάρεστου αίσθημα φαινομένη έκ πρώτης άπό- 
ψεως ήττον συνάοουσα προς τήν εργασίαν του κορ­
μοΟ. Και όμως ούδεμία ούναται νά ύπάρξη άμφι- 
σβήτησις ότι ή κεφαλή αΰτη έπ! το άκριβέστατον

προσαρ υ.οζομένη έπ! του αγάλματος είνε ή οικεία 
τού έργου τούτου. Τό μνημείον τοΟτο δεν είνε βε­
βαίους αρχαιότερου τής έν τω 2$ πίνακι άπεικονι- 
σθείσης κεφαλής' ή κόμη αύτοΟ μετά λεπτότατης 
περιεργίας είργασμένη έχει τήν άνάδεσιν δμοίαν 
προς τήν τής έν Νεαπόλει Ήλέκτρας (Mitth. d. 
arch. Inst. A then 1884 Taf. X) τής εν Άκροπόλει 
χαλκής κεφαλής ( « Μουσεία ’Αθηνών d πίν. 16). 
και τής έν Μ. Lateran. άρ. 142- Περί τινα άπλοΟν 
στέφανον περιθέοντα τήν κεφαλήν περιπλέκεται ή 
κόμη,τά δέ άκρα τών τριχών φαίνονται κα!κάτωθεν 
τοΟ στεφάνου διατεταγμένα μεθ’ ύπερβολικής έπι- 
τηδεύσεως. Οί οφθαλμοί ήσαν ιδία εντεθειμένοι.

Κα! τοΟτο το έργον έθεωρήθη εύθύς έξ αρχής 
μή άττικόν ώς αναγόμενου εις τον κύκλον τής ολυμ­
πιακής τέχνης (Mitth. d. arch. Inst. 1888 σ. 226', 
Εις ημάς ούδαμώς φαίνεται ή γνώμη αΰτη αναμ­
φισβήτητος, φρονοΟμεν δέ ότι τοΟτο ακριβώς τό 
μνημείον έξ όλων τών έν Άκροπόλει τών νομιζο- 
μενών έργων ολυμπιακής τέχνης δεικνύει τήν έλα- 
χίστην προς τά ολυμπιακά άετώματα συγγένειαν. 
Πλείστας τούναντίον όμοιότητας κα! κοινάς μετά 
τών έργων τούτων αναλογίας παρέχει έτερόν τι 
μνημείον άναμφισβητήτως άττικόν' είνε δέ τοΟτο 
ή κεφαλή τοΟ έν Νεαπόλει άγάλματος τοΟ Αρμο­
δίου (Όρα Jahrbuchd. arch. Inst. 1888.Taf. 10,2). 
Αί διαφοραί, αίτινες καταφαίνονται μόνον έν τω 
τρόπω τής κομμώσεως έκατέρας κεφαλής, είνε ελά­
χιστου λόγου άξιαι προκειμένου περ! τοΟ τεχνικού 
χαρακτήρας τοΟ έργου τούτου. Όμοιοτάτη όμως 
είνε ή καθόλου κατασκευή του προσοόπου και σύ~ 
στάσις τών μερών άμφοτέρων τών έργων' ό τύπος 
κα! αί άναλογίαι, μάλιστα δέ αί τοΟ κάτω μέρους 
το0 προσώπου, είνε αί αύται κα! τούτου και εκείνου 
τοΟ έργου. Το γενικόν δέ σχήμα τών όφθαλμών, 
ή θέσις τών ώτων κα! ή άπό τούτων κατερχομένη 
σκληρά και επιμήκης γραμμή μαρτυροΟσι τό αύτό 
σύστημα κα! αίσθημα καλλιτεχνικόν. Μόνον τό 
στόμα τού Αρμοδίου φαίνεται δμοιότερόν πως 
έσχηματισμένον προς τό τής έτερας κεφαλής τής 
έν τώ 2^ πίνακι.

Ώς μαρτυρίαν συνηγορούσαν ύπέρ τών εΕρημε­
νών αναφέρω τήν διατριβήν τού Furtwangler περ! 
τού άγάλματος, οδτινος μέρος είνε ή κεφαλή αΰτη, 
δημοσιευθέντος έν ταϊς Mitth. 1880 σ. 20. Ορ­
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θότατα .παρετήρησεν δ κ. Fartwangler οτι ές.όλών 
των αρχαϊκών μνημείων τά έν Νεαπόλει αγάλμα­
τα των τυραννοκτόνων είνε καί τά συγγενέστερα 
κατά τον χαρακτήρα της, τέχνης προς τό είρημέ- 
νον άγαλμα, ύποδεικνύων οτι δ δημιουργός των 
τυραννοκτόνων, εάν έμελλε νά παραστήση έν ηρε­
μία μορφάς, θά διέπλάττε το σώμα αυτών ανάλο­
γου προς τό έν Άκροπόλεε άγαλμα. ’Αληθώς δ αύ- 
τος ρυθμός, ή «ύτή κατασκευή τής όστεώσεως και 
διάπλασις του σώματος χαρακτηρίζει άμφότερα τά 
μνημεία.

Έοηλώσαμεν άνωτέρω οτι ή χαλκή κεφαλή τής 
’Ακροπόλεως"(« Μουσ. ’Αθηνών» πίν. 16) και τά 
δύο ένταΟθα δημοσιευόμενα μνημεία άνήκουσιν εις 
τον αύτόν σχεδόν κύκλον τεχνικής ένεργείας.Όφεί- 
λομεν όμως νά παρατηρήσωμεν δ'τι μεταξύ των 
δύο τούτων (πίν. 2 καί πίν. 3) ύπάρχουσε διαφο- 
ραί τινες άναφερόμεναι όχι τόσον εις τον τρόπον 
τής εργασίας όσον εις αύτόν τον τύπον. Πλήν των 
γενικών αναλογιών φαίνονται καί αότά τά μέρη οχ ι 
παντελώς όμοια. Οί οφθαλμοί τής κεφαλής (πίν.3) 
δεν εχουσι πλέον τό έπίμηκες εκείνο άμυγδαλοει- 
δές σχήμα, άλλ’ εινε μικροί καί στρογγύλοι, μεί- 
ζων οέ είνε ή καμπυλότης τών άνω βλεφάρων" τά 
δέ ώτα μικρά,κείμενα ύψηλότερον τοΰ δέοντος. Πα- 
ραλλαγάς τινας δεικνύει καί ο σχηματισμός τοΟ 
στόματος" τής έν 2“ πίνακι κεφαλής το κάτω χεί­
λος τοΟ στόματος προεξέχει παχύτερον ον" τά χεί­
λη όμως ταύτης (πίν. 3) είναι λεπτά καί ισοπαχή, 
διαιρόμενώ πως άπ’ άλλήλων. Άλλ’ αύτά ταΟτα 
τά γνωρίσματα, άτινα διακρίνουσι τήν κεφαλήν 
ταύτην (πίν. 3) από τής έν τώ 2^ πίνακι, συνδέ- 
ουσιν αύτήν μετά τών έργων τής αττικής ακμής 
καί μάλιστα μετά τών μετοπών τοΰ Παρθενώνος, 
Διότι ανάλογα ακριβώς γνωρίσματα χαρακτηρί- 
ζουσι καί τον τύπον τών έν μετόπαις κεφαλών, 
οστις δύναται εύλόγως νά θεωρηθή ώς τελειό­
τερα τις διάπλασις τοΟ τύπου τήςοε τής κεφαλής. 
Τήν μεταξύ δέ τών δύο τούτων σημείων βαθμίδα 
άναπτύξεως αποτελεί ή έτέρα τής Άκροπόλεως κε­
φαλή νεανικής, μορφής ή δημοσιευθείσα έν ταίς 
Mitth. 1880, 1.

Έδηλώσαμεν άλλαχοΟ 0xt ή έν Άκροπόλει κε­
φαλή γυναικείας μορφής ( « Μουσεία ’Αθηνών » καί 
Jahrbuch d. arch. Inst. 1887. Taf. 14) αποτελεί

τήν αρχήν νέας περιόδου έν τή ίστορίγ. τής αττικής 
αρχαϊκής τέχνης" έτερόν δέ σημείον άναπτύξεως εύ- 
ρίσκομεν έν τή εργασία τοΰ έν τώ 3^ πίνακι μνη­
μείου. At μικραί παραλλαγαί, άς δεικνύει δ τύπος 
τής κεφαλής ταύτης, εινε βεβαίως αποτέλεσμα τής 
κατά τούς χρόνους εκείνους συνεχοΰς έπικοινωνίας 
καί αμοιβαίας διασταυρώσεως τών αρχαϊκών εργα­
στηρίων,οφείλεται δέ πιθανώς εις τήν έπίδρασιν τής 
πελοποννησιακής τέχνης. Δεν είνε δέ ίσως άκαιρον 
νά ύπομνήσω ένταϋθα τό ονομα τοΰ περίφημου 
’Αργείου καλλιτέχνου ’Αγελάδα.

Ίσως δέ δεν φανή καί παντελώς άτοπος ή ει­
κασία, ότι τό εργον τοΰτο εινε κατάλληλον νά πα- 
ράσχη ήμϊν εικόνα τινά τής τέχνης τών άμφί Κρι- 
τίον. ΤοΟ επιφανέστατου τούτου τής αρχαϊκής ατ­
τικής τέχνης έργάτου ύπήρχ_ον έν αυτή τή Άκρο- 
πόλει ούκ ολίγα έργα, ώς φαίνεται καί έκ τών σω- 
ζαμένων έτι επιγραφών" ή ανυπέρβλητος δέ εκείνη 
ακρίβεια τής εργασίας καί ή επιμέλεια περί τήν 
κατασκευήν μάλιστα τής κόμης δεν άπάδει καί 
προς τήν περί τής σχολής ταύτης μαρτυρίαν τοΰ 
ΛουκιανοΟ. Κυρίως όμως ώρμήθημεν εις τήν περί 
Κριτίου εικασίαν ταύτην έκ τής συγγένειας τοΰδε 
τοΰ έργου (πίν. 3) καί τών άγαλρ.άτων τών τυραν­
νοκτόνων. Μετά τήν έν Άκροπόλει δέ άνακάλυψιν 
έργου τοΰ Άντήνορος οι’ επιγραφής κεκυρωμένου 
πας τις πείθεται ότι τά έν Νεαπόλει αγάλματα τών 
τυραννοκτόνων δεν είνε αντίτυπα τών όπό τών αρ­
χαίων μνημονευομένων έργων τοΰ Άντήνορος, 
αλλά τών όπό Κριτίου καί Νησιώτου ποιηθέντων. 
Έάν δέ ύπήρχον καί άλλοι' τινές πλήν τοΰ Stud- 
niczka έχοντες τήν έναντίαν γνώμην, έξ αότής τής 
διατριβής τοΰ εΐρημένου σοφοΰ άρχ_αιολόγου καί έκ 
τής έν του οικείω τόπφ παραθέσεως τών εικόνων 
τής κεφαλής τοΰ Αρμόδιου καί τής κεφαλής τοΰ 
μνημονευθέντος αγάλματος τοΰ Άντήνορος θά 
έπείσθησαν ήδη ότι τά μνημεία ταΰτα δεν δύναν- 
ται νά είνε ενός καί τοΰ αύτοΰ τεχνίτου έργα1.

Εις τήν συγγένειαν δέ τής κεφαλής ταύτης προς 
τάς μετόπας τοΰ Παρθενώνος άποβλέποντες, άμα 
οέ καί εις τήν ομοιότητα τοΰ όλου αγάλματος πρός 
τά τών τυραννοκτόνων, φρονοΰμ,εν ότι άνευ άναγ-

* Κατά τινα ε’ίοησιν της « Έφημερίδος » και 6 κ. Graefi άνεκοί- 
νωσε προ ημερών τινων εν τινι συνεδρία του ’Ινστιτούτου οτι και αυ­
τός τά αύτά που πρεσβεύει περί τών εν Νεαπόλει αγαλμάτων τών τυ­
ραννοκτόνων.
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καίου τίνος καί πειστικοΰ λόγου αμφισβητείται 
πασα συνάφεια τοΟ μνημείου'τούτου καί τοΟ έν τω 
2τ πίνακι μετά της άττικής τέχνης 1.

Δεν νομίζομεν περιττόν νά δημοσιεύσωμεν έν- 
ταΟΟα έν άπλώ σγ ε δι ογ ρ α φ ή ματ ι τήν εικόνα (Α 1,2) 
πτερωτής γυναικείας μορφής ήτιςσυνηρμόσθή εσχά­
τως έκ των οικείων μερών εύρεθέντων έν ταίς σκα- 
φαίς της Άκροπόλεως2.Ό τύπος της μ,ορφης ταύ- 
της εινε από πολλοΰ ήδη χρόνου γνώριμος ήμϊν, 
εϊνε ό αυτός και ο της περιφήμου έκ Δήλου αρχαϊ­

κής Νίκης τοΟ ’Αρχέρμου, ή εργασία ό'μως τής έν 
Άκροπόλει εϊνε νεωτέρα τής έκ Δήλου, των χρό­
νων δηλ. τήςοευτέρας πεντηκονταετηρίδος τοΟ 60u 
αίώνος εις ήν ανάγονται και τά πλεΐστα των άγαλ- 
ρ,άτων γυναικείας μορφής τής Άκροπόλεως. Μετά 
των « γυναικών » δέ τούτων κοινόν εχει ή πτερωτή

* Περί τη; σχέσεως των έργων τούτων πρό; τά της Πασιτέλου; καλου- 
μένης σγολης και τα του τύπου του Απόλλωνός (όμφαλοϋ) αλλαχού εκ- 
τενώς.’Οφείλω δε ενταΟθα να δηλώσω δτι5) είκών του 3ου πίνακος άτελώ; 
Ικφαίνει τόν τεχνικόν χαρακτήρα τοΰ «πεικονιζομένου μνημείου, ένεκα δε 
τούτου οέν φαίνονται εύαρμοστοϋντα πρό; την εικόνα και πάντα τά 
γραφόμενα ενταύθα.

2 Τά των πτερύγων καθ’ Ικαστα μέρη δίν ήσαν πλαστικώς έξειρ- 
γασμένα άλλ’ Ιδηλοΰντο διά -χρωματισμού ουτινος λείψανα σώζονται 
2τι έν τω όπισθεν μέρει των πτερύγων. "Υψ. 37 περίπου Ικατοστά.

αΰτη μορφή καί τήν διάταξιν των πτυχών, καί τον 
τρόπον τής εργασίας, έν τή καθόλου δέ διατάξει 
τής περιβολής φαίνεται συγγενέστερα πως προς δύο 
τινά των έν τω Μρυσείφ τής Άκροπόλεως αγαλ­
μάτων τό όπ’ άριΟ. 82 καί τό όπ’ άρ. 35. Τήν δε­
ξιάν χεϊρα, ώς φαίνεται ετΐ έκ τοΟ σωζομένου μέ­
ρους, είχε έκτεταμένην κατά τρόπον άντιστοιχοΟντα 
προς τό σχήμα τής πτέρυγος, διά δέ τής έτέρας 
χειρός άνεϊχεν ή μορφή το κάτω τής περιβολής μέ­
ρος κρατοΟσα αύτό ούχί έκ τοΟ πλαγίου, ώς ή έκ 
Δήλου καί αί μικραί έν Άκροπόλει χαλκαϊ παρα­
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στάσεις Νίκης, άλλ’από τοΰ μέσου όμοιάζουσα καί 
κατά τοΟτο προς τό μνημονευθέν άγαλμα τό όπ’ ά- 
ριθ. 35. Αί πτυχαί δέ τοΰ κάτω μέρους τής περι- 
βολής διατίθενται άπό τούτου τοΟ σημείου ώς από 
κέντρου έκπεμπόμεναι.

Τό καθόλου σχήρ.α το Ο αγάλματος κατά τά ανω­
τέρω είρημένα είνε κατά τυπικήν παράδοσιν, έν 
τοίς καθ’ έκαστα ό'μως καταφαίνεται ιδιοφυής ερ­
γασία παρέχουσα λαμπρά μαρτύρια τής εύφυΐας 
καί καλλιτεχνικής δυνάμεως τοΰ δημιουργοΰ τοΟ 
έργου τούτου. Μετά θαυμαστής τόλμης έπεχείρησε 
νά άρη ούτος ούκ εύκαταφρονήτους τεχνικάς δυ- 
σχερείας καί μάλιστα τάς συμφυεϊς τω σχηματι-
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σμώ της περιβολής ζητών νά μ,ορφώσϊ] ταύτην 
κατά νόμον τον άναγκαΐον τον έκ της εσωτερικής 
ιδέας της παραστάσεως πηγάζοντα.

Το κάτωθι της άριστεράς χειρος σωζόμενον μέ- 
ρος της περιβολής δεικνύει ό'τι ένταΟθα έκολποΟτό 
πως αυτή άτε διαπνεομένη Οπό τοΟ άνέμου ένεκα 
της ίσχυρας κινήσεως. Ή λυτή όπισθεν κόμη και 
οι έπί τό στήθος καταπίπτοντες πλόκαμοι έχουσιν 
επίσης τήν άρμόζουσαν διάθεσιν τήν άναγκαίως πα- 
ραγομένην έκ τής κινήσεως τής παραστάσεως. 
Ένεκα οέ των άρετών τούτων, καίπερ λίαν άτε- 
λώς έκδεδηλωμένων, ελκύει τό άγαλμάτιον τοΟτο 
ιδιαιτέρως τήν προσοχήν ήμών καί παρέχει ήμϊν 
τήν εικόνα τεχνίτου ίδιοφυοΟς καί τολμηροΟ.

Πλήν τής Νίκης ταύτης τής εσχάτως εύρεθεί- 
σης άπόκειται ήδη από τίνος χρόνου έν τώ Μου- 
σείω τής Ακροπόλεως καί έτερον μικρόν άγαλμά- 
τιον πτερωτής μορφής,ούτινος άπλοΟν επίσης σχε­
διογράφημα (Β1,2)παραθέτομεν ένταΰθα.Αί πτέρυ­

γάς καί τής μορφής ταύτης εινε άποκεκρουσμέναι. 
Τό άγ'αλμάτιον τοΟτο νεώτερόν πως τοΟ προειρη­
μένου εινε μετά μείζονος λεπτότητος καί εμπειρίας 
έξειργ'ασμένον άλλα μετ’ όλιγωτέρας ΐδιοφυ'ίας. Ή 
διάταξις τής περιβολής ούδ’ έπ’ ελάχιστου παραλ- 
λάσσει τής των έν ηρεμία ίσταμένων « γυναικείων 
μορφών » τής Άκροπόλεως, μόνον δέ ή άπό τοΟ 
άριστεροΟ βραχίονος έν έλαφρίχ κινήσει καταπί- 
πτουσα πτυχή φαίνεται άνάλογώς πως προς τήν φύ- 
σιν τής παραστάσεως.

Έτερον έκ τών άνασκαφών τής Άκροπόλεως 
άγαλμα Νίκης εινε το περίφημου ύπό τοΟ Petersen 
δημοσιευθέν έν ταΓς Mittlieil. 1886, Taf. XI, c. To 
έργων τοΟτο εινε νεώτερόν όχι μ,όνον τών προμνη- 
μονευθέντων άγαλμάτων Νίκης άλλα πάντων έν 
γώνει τών « γυναικείων τής Άκροπόλεως αγαλμά­
των» άναγόμενον εϊς τάς άρχάς τοΟ 50U αΐώνος. 
Έλπίζομεν δέ νά πραγ'ματευθώμεν άλλοτε έκτενέ- 
στερον περί τοΟ έργωυ τούτου οπερ άποτελεΐ πολύ­
τιμον συμβολήν εις τήν ιστορίαν τής άρχαΐκής τέ­
χνης μάλιστα δέ εις τήν ιστορίαν τής τεχνικής 
επεξεργασίας τής περιβολής. Τό ίμάτιον οπερ κα­
λύπτει τό άνω μέρος τοΟ σώματος μετέχει έτι τοΟ 
άρχαϊκοΟ τύπου' ή διάταξις ό'μως αύτοΟ εινε ορ­
θότερα πως καί μάλλον κατά φύσιν, συμφωνοΟσα. 
καί προς τήν κίνησιν τής μορφής. Έν τή διατάξει 
δέ καί έξεργασίγ. τοΟ ποδήρους χιτώνος καταφαίνε­
ται ετι μάλλον ή προς φυσικήν άπεικασίαν σπουδή 
τοΟ τεχνίτου έπιχειροΟντος νά έξαρτήσ·/] παντελώς

τον σχηματισμόν τής περιβολής έξ αυτής τής φύ- 
σεως τής παραστάσεως. Τό άγαλμα τοΟτο αποτε­
λεί σημείου μεταβάσεως άπό τοΟ άρχαιοτέρου τύ­
που εις νέαν περίοδον.

Ό άρχαιότερος τύπος εχει τό σχήμα μορφής είς 
τό γόνυ πιπτούσης, καί τοιοΟτον εινε τό σχήμα 
πλήν μικρών παραλλαγών το0 έκ Δήλου καί τών 
δύο προμνημονευθέντων έκ τής Άκροπόλεως άγαλ- 
μάτων. Χαρακτηρίζει δέ τον είρημένον τύπον καί 
τοΟτο τό γνώρισμα δτι τό κάτω μέρος τοΟ άγάλ-
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ματος παρίσταται κατά την συνήθειαν των αρχαιό­
τατων αναγλύφων εν καταγραφή το δέ άνω κατ’ 
ενώπιον.

Τούναντίον ό τύπος τής εν Mittheil. 1886,XI, c 
δεικνύει' κανονικήν την δλην κατασκευήν τοΟ σώ­
ματος. Ή μορφή παρίσταται όρθια- εχουσα τά σκέλη 
ίκανώς διεστώτα και όμαλώς καμπτόμενα κατάτό 
γώνυ. Ή κεφαλή, ώς φαίνεται εκ των σφζομένων 
μερών τοΟ λαιμοΟ, κλινομένη ήρέμα προς τά πλά­
για δεικνύει τήν διεύθυνσιν τής πτήσεως κατά τον 
αύτόν δέ φυσικόν λόγον δεικνύουσι καί τά κάτω 
άκρα τοΟ σώματος κλίσιν τινά. Ή τελειότερα δέ 
έκφρασις τής μορφής ταύτης εινε ή έν τφ άετώ- 
ματι τοΟ ΠαρΟενώνος Ίρις (;). ’Αλλά καί αύτά τά 
αγάλματα τοΟ «Μνημείου των Νηρηίδων » ούδέν 
άλλο εΤνε ή ή τελευταία άπήχησις του περί οδ ό 
λόγος τύπου1. Οΰτω δέ δυνάμεθα νά παρακολου- 
θήσωμεν τήν άνάπτυςιν τού τύπου τούτου κατά 
τάς διαφόρους τής έλληνικής τέχνης φάσεις άπό 
των αρχαιότατων χρόνων μέχρι των μεταγενε­
στέρων.

Τίς δέήτο ό δεξιός έκείνος τεχνίτης ό έπινοήσας 
πρώτος τον τύπον τούτον πετομένης μορφής; Προς 
τό έρώτημα τούτο άπαντώντες ό Petersen έν τή 
περισπουδάστφ αύτοΟ πραγματεία (Mittheil. 1886) 
καί ό Six έν έτέρα .διατριβή (Mittheil. 18S8) άπο- 
φαίνονται ότι πρώτος δ Χίος Άρχερμος διετύπωσε 
τήν παράστασιν ταύτην,τό δέ εργον αύτοΟ έγένετο 
τό πρώτον παράδειγμα αρχαϊκών μνημείων τοΟ 
αύτοΟ τύπου. Ή γνώμη αότη συνδυαζομένη προς 
τάς αρχαίας παραδόσεις τάς περί ’Αρχέρμου φαίνεται 
μέν λίαν δελεαστική όχι ό'μως καί αναμφισβήτη­
τος. Αί περί των αρχαίων πηγών νεώτεραι έρευ- 
ναι διδώσκουσιν ή μας σαφώς όποιαν τινά σημασίαν 
δύνανται νά εχωσιν αί περί τής ιστορίας τής τέ­
χνης ειδήσεις τών άρχαίων. Είτε δ Καρύστιος 
έγραψε πρώτος ότι ό Άρχερμος έμόρφωσε τήν Νί­
κην πτηνήν ή άλλος τις τών άρχαίων τών σπουδή 
τα εις τούς πίάστας ποίυπραγμονησάνζων, τό 
αληθές εινε οτι εις τάς μαρτυρίας ταύτας δέν όφεί- 
λομεν νά παράσχω μεν μείζονα πίστιν ή εις τά περί 
εύρέσεως τής τοΟ χαλκοΟ χωνεύσεως ειδήσεις τάς 
άναφερομένας εις τον Θεόδωρον. Πώς δμως έξη— 
γείται ή περί Άρχέρμου αδτη παράδοσις; Τά έν

1 Όρ« καί Petersen προ|χνημ. πραγματείαν.

Δήλω άγαλμα τής Νίκης επί τού βάθρου τού όποιου 
έγένετο δι’ έπιγραφής εμφανές τό ονρμα τοΟ τε­
χνίτου Άρχέρμου , τό άγαλμα λέγω τούτο ήτο 
τό αρχαιότατου σωξόμενον Νίκης μνημεϊον οπερ 
είδεν δ αρχαίος συγγραφεύς. Ώς άναγκαίον δέ 
συμπέρασμα συνήγαγεν οτι ό τεχνίτης οδτος 
ήτο καί ό πρώτος μορφώσας τήν Νίκην πτηνήν. 
’Αψευδέστατοι μάρτυρες- τοιαύτης φύσεως ζητη­
μάτων εινε αύτά τά μνημεία. Πριν ή έπισκοπή- 
σωμεν δμως τά σωζόμενα μνημεία όμοιας φύσεως, 
δφείλομεν νά δρίσωμεν πρότερον κατά τά δυνατόν 
τήν ηλικίαν τοΟ έκ Δήλου αγάλματος τοΟ Άρχέρ­
μου.

Ό Six (έν τή προμνημονευθείση πραγματεία) 
άνευ αναγκαίου λόγου άνήγαγε εις τά τελευταία 
έτη τού 7ου αΐώνος τήν ηλικίαν τού αγάλματος 
τούτου έκτείνων τήν χρονολογίαν αύτοΟ εις τό άπω* 
τατον δριον τοΟ δυνατού' τούναντίον δέ ύπεβίβασε 
τήν χρονολογίαν τών άρχαιοτέρων έκ ΣελίνοΟντος 
μετοποον εις τό έλάχιστον ζητών διά τής μεθόδου 
ταύτης νά έξοικονομήσγ] όπωσδήποτε τήν γνώμην 
του. Εις ακριβέστερου προσδιορισμόν του έργου 
τούτου συντελεί ούκ ολίγον καί ή έν Άκροπόλει 
έπιγραφή τοΟ Άρχέρμου οδσα σχεδόν χρόνων τών 
αύτών καί αί λοιπαί έν Άκροπόλει εύρεθείσαι έπι- 
γραφαί τεχνιτών, ών τινες έδημοσιεύθησαν έν τή 
έφημερίδι ταύτη τοΟ 1886. Ώς μέσον όρον τής 
χρονολογίας τών έπιγραφών τούτων δυνάμεθα νά 
δρίσοομεν τό έτος 540 (δρ. Studniczka Jahrb.1887 
σ. 147). Εινε άληθές οτι ή έπιγραφή τής έκ Δήλου 
Νίκης φαίνεται άρχαϊκωτέρα τής έν Άκροπόλει, , 
τούτο δμως οφείλεται ούκ ολίγον, ώς όρθώς ήδη 
παρετήρησεν δ Petersen, καί εις τήν έπιμελεστέ- 
ραν έπί τοΟ λίθου χάραξιν τών γραμμάτων τής έν 
Άκροπόλει έπιγραφής, τό σχήμα άλλως τών γραμ­
μάτων άμφοτέρων τών έπιγραφών μικράς τινας 
μόνον παραλλαγάς δεικνύει. Όπωσδήποτε δμως 
δφείλομεν νά δμολογήσωμεν οτι ή έκ Δήλου έπι­
γραφή τοΟ’Αρχέρμου εινε άρχαιοτέρα τής έν Άκρο­
πόλε ιούχψ δμως καί πλέον τών δύο ή τριών δε­
καετηρίδων. Τό έτος άρα 570 δρίζει περίπου τήν 
χρονολογίαν τού έκ Δήλου άγάλματος, ήτις άλλως 
συνφδει καί προς αύτήν τήν τέχνην το.Ο μνημείου 
τούτου' διότι ή έργασία τών πτυχών ούδέν ήττον 
δέ ή τής κεφαλής καί ή τής κόμης δεικνύει δπωσ-
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δήποτε εμπειρίαν τινα άπό μακρας άσκ.ήσεως της 
μ,αρ μαρογλυφικήc έργασίας,

Εϊνε περιττόν νά καταλέξωμεν ένταΟθα πάντα 
τά. μνημεία όμοιας φύσεως οϊάι εϊνε αί παραστά­
σεις Νίκη;, Τ;ιδος,’Ηοΰς, Γοργοΰς, Περσέως κτλ. 
διότι τά πλείστα τούτων εϊνε αληθώς κατά πολύ 
νεώτερα τοΟ έκ Δήλου αγάλματος.

Έν. ταϊς άνασκαφαίς τής Άκροπόλεως άνεκα- 
λύφθησαν ούκ ολίγα χαλκά άγαλμάτια γυναικείας 
μορφής πετομένης, ών τρία έαημοσιεύθησαν ύπο 
τοΟ Petersen. Τά μικρά ταΟτα μνημεία εϊνε πάν­
τως νεώτερα τοΟ έκ Δήλου, άναπαριστώντα μάλλον 
τόν τύπον των ένταΟθα δημοσιευθέντων μ,αρμαρί- 
νων [αγαλμάτων Νίκης. Άρχαιότερον ό'μως είδος 
τοΟ τύπου πετομένης -μορφής δεικνύει έτέρα τις 
χαλκή μορφή γυναικεία έξΆκροπολεως, δύο άν- 
δρικαί χαλκαί εύρεθεισαι καί αδται έν ταίς-σκα- 
φ«ίς τής Άκροπόλεως, το έξ "Ολυμπίας χαλκοΟν 
άγαλμάτιον Γοργοΰς καί δύο όμοια γυναικείας μορ­
φής έν τω Μουσείω τοΟ Πολυτεχνείου,(άριθ. 1088 
καί 732) ών τό έτερον εύρέθη έν τω χωρίφ τής 
Λακωνίας Φοινίκι, το χαλκοΟν άγαλμάτιον έν 
Sybel.W, Κ. jGescli. άρ. 94, καί εϊ τινα άλλα. Αί 
τοΟ άρχαιοτέρου τούτου τύπου παραστάσεις ©έ- 
ρουσιν αντί ταΟ ποδήρους χιτώνος■βραχύν τινα καί 
άπτυχον μέχρι των γονάτων καθικνούμενον 'και περί 
τήν όσφύν συστελλόμενον. ’Ιδιαίτερον δε αύτοΰ 
γνώρισμα εϊνε, ότι αί πλείσται των μορφών τούτων 
εχουσιν άμφοτέρας τάς χειρ ας έκτετ αμένας οριζον­
τίους.

Τον τύπον δέ τοΟτον εύρίσκομεν όχι μόνον έν τη 
πλαστική άλλα καί έν τή αγγειογραφία" μνημονεύο- 
μεν ένταΟθα δύο μόνον παραστάσεις τοΰ 6ου αίώνος 
τοΟ γνωστοΟ ταναγραίου τοίποδος (Arch. Zeit. 
1881,3 - 5.) καί τοΰ αρχαιότατου άττικοΰ αγγείου 
(Arch. Zeit. 1882, 9-10). Αί προειρημέναι πλα- 
στικαί καί γραφικαί παραστάσεις τοΰ αρχαιότερου 
τύπου δεικνύουσιν; ήμΐν τήν όδόν,ήν πρέπει νά τρα- 
πώμ,εν ζητοΟντες τήν πρώτην άρχήν καί γένεσιν 
αύτοΰ. Πλείστα τώνέντώ Μουσείω τής άρχαιολογ. 
έταιρίας κορινθιακών αγγείων (Εύρ. 2439 Collign. 
180, Εύρ. 1017 Col. 149, Εύρ. 1038 Col. 151, 
Εύρ. 2487, 3041 καί το χαλκοΟν σχήματοςάρυ- 
βάλλου 10921') > εχουσι τον άρχαιότερον τύπον πε-

* Ή γνησίο'τ>]5 Όμως: τόύτου αμφισβητείται. ■

τομένης μορφής ή απλώς μορφής διασκελιζούσης. 
Άξιοσημείωτον δέ εϊνε ότι αί γραφαί των κοριν­
θιακών αγγείων παριστώσι πάντοτε ανδρικήν ούδέ- 
ποτε δέ γυναικείαν τοΟ τύπου τούτου μορφήν. 
ΤοΟτο ό'μως δυσκόλως ήδύνατο νά έξηγηθή εάν 
παρεδεχομεθα ότι ή έκ Δήλου Νίκη έχρησίμευσεν 
ώς πρώτον παράδειγμα των παραστάσεων τούτων.

ΤΙ εργασία καί των πλείστων έκ των προμνη- 
μονευθέντων κορινθιακών έργων καί μάλιστα των 
άρυβάλλων εϊνε ίσως νεώτερα τοΟ έκ Δήλου αγάλ­
ματος , δεν εϊνε ό'μως δύσκολον νά άποδείξη τις 
ότι ό τύπος τής παραστάσεως εϊνε κληροδότημα 
άρχαιοτάτης τέχνης. Αί νεώτεραι ερευναι περί τε­
χνικών τύπων καί μάλιστα αί σοΦαί τοΰ Loeschke 
πραγματείαι κατέστησαν καταφανές ότι τό σχήμα, 
διασκελιζούσης μορφής τό κοινώς Laafschema κα- 
λούμενον αποτελεί καί τοΰτο μίαν των αρχαιότε­
ρων καί συνηθεστέρων τεχνικών παραδόσεων. Τό 
σχήμα ό'μως τοΰτο εϊνε σχχδόν τό αύτο καί τό τής 
πετομένης μορφής. Περί ένός δέ τούλάχμστον κο- 
ρινθιακοΰ αγγείου (αρχαιολογικής έταιρίας άριθ. 
2439) δυνάμεθα νά ΐσχυρισθώμεν ότι εϊνε καί ερ­
γασίας άρχαιοτέρας τής έκ Δήλου πτερωτής μορ­
φής. Το άγγείον τοΰτο εϊνε εν των αρχαιότατων έν 
τω Μουσείω τής άρχ. έταιρίας κορινθιακών φέρον- 
πλήρη έτι τήν σφραγίδα τής άσιατιζούσης τέχνης 
τής κοινώς orientalisirend καλούμενης· ή αρχαιό­
τατη ηλικία τοΰ έργου τούτου καταφαίνεται έκ. 
τοΰ πλήθους των κοσμημάτων άτινα εϊνε έγκατε- 
σπαρμένα μεταξύ των παραστάσεων ανθρωπίνων- 
μορφών καί ζφων, ούδέν ήττον δέ και έξ αυτής 
τής έργασίας των παραστάσεων αιτινες ύπομιμνή- 
σκουσιν έν πολλοστήν εργασίαν των γραφών των 
έκ Μήλου αγγείων. ’Επί τοΰ ειρημένου κορινθια- 
κοΰ αγγείου παρίσταται μεταξύ λέοντος καί Σει­
ρήνας πετόμένη ανδρική μορφή τοΰ περί ου ο λό­
γος τύπου.

Ή παράστασις κύτη καί αί των λοιπών κοριν­
θιακών αγγείων τοΰ τύπου τούτου οόδεμίαν ε- 
χχ>υσι μυθολογικήν ή άλλην τινά σημασίαν, άλλ- 
είνε σχήματα απλώς κοσμητικά.’Αξιόν δέ παρατη- 
ρήσεως εϊνε ότι αί παραστάσεις αδται εύρίσκονται 
έν τή κορινθιακή τέχνη ώς επί τό πλείστον έπί των 
άγγείων τοΰ άσιατίζοντος (orientalisirend) ρυθμοΰ. 
Εϊνε καί τοΰτο μία άπόδειξις ότι δ ε’ιρημένος τύ­
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πος οόδέ το παράπαν επίνοια ’ιδιοφυής τοΟ Ελλη­
νικού πνεύματος εϊνε,άλλ’ οτι παρέλαβεν καί τοΟτο 
το σχήμα μετά πολλών άλλων ή Ελληνική τέχνη 
από τής ’Ασιατικής.

Πετομένην μορφήν καί παραστάσεις συγγενείς 
τοΟ περί οδ δ λόγος σχήματος δεικνύουσι καί τά 
έξ ’Ολυμ πίας χαλκά έργα μετά προστύπων μορ­
φών. Ό άσιατίζων δέ (orientalisirend) χαρακτήρ 
τών χαλκών τής ’Ολυμπίας μνημείων μαρτυρεί 
επίσης ύπέρ τής γνώμης ότι τήν πρώτην τοΟ τύ­
που αρχήν έν τη ασιατική τέχνη όφείλομεν νά 
ζητήσωμεν. Δεν εϊνε δέ ίσως καί τούτο τυχαΐον 
ότι το προειρημένον άρχαιότατον αττικόν άγγεΓον, 
όπερ έχει τοιαύτης φύσεως παραστάσεις, εύρίσκε- 
ται δπό τό κράτος ετι τής προμνημονευθείσης τε­
χνοτροπίας. Μορφήν πετομένην καί μορφήν δια- 
σκελίζουσαν παριστώσι γραφαί τινες ετέρου αττι­
κό 0 αγγείου άρχαϊκωτάτου, τού περιφήμου άμφο- 
ρέως τού Κλιτίου καί Έργοτίμου. Το δπό τάς ζώ- 
νας δέ τού αγγείου μέρος, έφ’ ου εϊνε διατεταγ- 
μέναι αί παραστάσεις αδται ύπομιμνήσκομσι τά 
προειρημένα έξ ’Ολυμπίας χαλκά έργα' άλλά καί 
ή όλη διάταξις τών γραφών, μάλιστα δέ αί τών 
ζώων, άποτελούσιν ούτως είπειν τήν τελευταίαν 
άπήχη σιν τής άσιατιζούσης τεχνοτροπίας.

Πλήν τών σφζομένων μνημείων τέχνης καί αύτά 
τά γραπτά μνημεία μαρτυρούσι σαφώς ότι ό τύπος 
οδτος δέν ήτο άγνωστος εις τούς τεχνίτας τού 70U 
αΐώνος. Ό ποιητής τής άσπίδος τού Ήρακλέους 
μνημονεύει μεταξύ τών άλλων παραστάσεων, αί- 
τινες έκόσμουν το έργον τοΟτο, καί τής παραστά- 
σεως Περσέως διωκομένου ύπό Άρπυιών. Παρετη- 
ρήθη δέ ήδη καί ύπό τοΟ Petersen καί ύπό τοΟ Six 
ότι αί έν στίχοις 217,218 καί 223 περιγραφαί τών 
είρημενών παραστάσεων παρέχουσι πλήρη εικόνα 
καί τοΟ τύπου τής έκ Δήλου μορφής. Γνωστόν δέ 
εινε είς πάντας ότι αί περιγραφόμεναι παραστάσεις 
τής Άσπίδος δέν ήσαν ποιητικής φαντασίας απο­
κυήματα άλλ’ ότι δ ποιητής είχεν ύπ’ δψιν πραγ­
ματικά έργα καί μάλιστα έργα τοΟ εβδόμου αίώ- 
νος λήγοντος κατά τινα γνώμην τοΟ Loeschke ήτις 
όμως έχει τό κΟρος μόνον πιθανής εικασίας’ δ αύ- 
τός όμως συγγραφεύς άπέδειξεν έν τή άξιολόγω 
πραγματεία του (Arch. Zeit. 1881 σ. 30) ότι οί 
τύποι τών περιγραφομένων παραστάσεων έχουσιν

άρχαιοτέραν ηλικίαν, τινάς δέ τούτων δυνάμεθα νά 
παρακολουθήσωμεν μέχρι τής Μυκηναϊκής έποχής.

Ό Παυσανίας περιγράφων τά ζιρδια τά κο~ 
σμοΟντα τήν περίφημον τοΟ Κυψέλου λάρνακα, 
έργον κατά πάσαν πιθανότητα τέχνης τοΟ ?oa 
αΐώνος, άναφέρει καί τήν εξής έπί τή δευτέρα "χώρα 
παράστασιν. «Αί δέ άδελφαί Μεδούσης έχουσαι 
πτερά πετόμενον Περσέα εΐσί διώκουσαι». Ή πα~ 
ράστασις δέ αδτη είχε προφανώς το αύτό σχήμα 
καί ή έν Δήλφ πετομένη μορφή’ άλλά καί άλλας 
τινάς παραστάσεις τής λάρνακος, ο ία εϊνε ή τοΟ 
Ήρακλέους τοξεύοντας, δέν δυνάμεθα άλλως νά 
άναπαραστήσωμεν ή διά το0 γνωστοΟ σχήματος 
τής διασκελιζούσης μορφής, οιάν έχουσι καί αί μνη- 
μονευθεϊσαι παραστάσεις τών έξ ’Ολυμπίας χαλ­
κών μνημείων.

Μέχρι τούδε κατελέξαμεν μόνον τά έργα τής 
μίκράς τέχνης τής κοσμηματικής μνημονεύσαντες 
καί αύτών τών γραπτών μνημείων. Άλλά καί έν 
αύτή τή (πλαστική τέχνη τών άρχαιοτάτων χρό­
νων άπαντά ήδη δ περί οδ λόγος τύπος. Μνημο- 
νεύομεν κατά πρώτον τής έκ τοΟ έν ΣελινοΟντι ναοΟ 
γνωστής μετόπης τοΟ Περσέως καί τής Μεδούσης. 
Ό Six ισχυρίσθη ότι ή Μέδουσα δέν παρίσταται 
διωκομένη ύπό τοΟ Περσέως, άλλ’.ότι πίπτει είς 
τό γόνυ θνήσκουσα. ΤοΟτο όμως εινε παντελώς ξέ­
νον ζήτημα’ διότι δέν πρόκειται ένταΰθα περί τής 
έσωτερικής ιδέας τής παραστάσεως, περί τοΟ σκο- 
ποΟ τοΟ καλλιτέχνου άλλά περί τοΟ έξωτερικοΟ 
σχήματος. Ούδείς δ’ όστις δέν θά δμολογήση ότι 
τό σχήμα τής περί ής ό λόγος Μεδούσης ούδαμώς 
διαφέρει τοΟ σχήματος τής έκ Δήλου Νίκης. Σπου- 
δαιότερον εινε τό ζήτημα τής χρονολογίας τών έκ 
ΣελινοΟντος μετοπών. Οί λόγοι όμως οβς προτείνει 
δ είρη μένος αρχαιολόγος δέν εινε ικανοί νά πείσω- 
σιν ήμάς ότι τά έργα ταΟτα εινε νεώτερα τής συ­
νήθως δριζομένης χρονολογίας.

Άναμφισβητήτως όμως άρχαιότερον τής Νίκης 
τοΟ Άρχέρμου εϊνε τό έξ Άκροπόλεώς πώρινον 
άνάγλυφον, οδτινος μέρος μόνον άπεικονίσθη έν ταϊς 
Mittheil. 1886 Taf. 2. Κατόπιν όμως άνεκαλύφθη- 
σαν καί άλλα μέρη τοΟ άναγλύφου τούτου άτινα 
συγκολληθέντα άπετέλεσαν σχ^εδόν τό ολον σώμα 
τοΟ Ήρακλέους. Αντί πάσης άλλης περιγραφής 
προτιμώ μεν νά άπεικονίσωμεν ένταθθα(Γ)τό σχήμα
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τοΟ κάτω μέρους τοΟ Ήρακλέους' και έκ τοΟ 
άπλοϋ δε τούτου σχέδιο γραφήματος γίνεται κατα­
φανές Ota της συγκρίσεως αύτοΟ προς το έν τη 
W. Κ. Gesch. τοϋ Sybel δημοσιευθέν χαλκοΟν μνη- 
μεΐον άρ. 94, δτι τήν πρώτην πλαστικήν διατύπω- 
σιν τής πετομένης έκ Δήλου μορφής εύρίσκομεν 
ήδη έν τή παραστάσει τοΟ άττικου αναγλύφου.

Διά βραχέων συγκεφαλαιώ τδ πόρισμα των πα­
ρατηρήσεων μου. Ή γνώμη δτι δ τύπος τής έκ 
Δήλου Νίκης- εινε έπίνοια ιδιοφυής τοϋ ’Αρχέρμου 
ύπό ούδενός πραγματικού τεκμηρίου πιστοΟται. Ό 
τύπος οδτος δεν είνε ίδιος ώρισμένης τινόο μυθο­
λογικής παραστάσεως άλλ’άπλή άπόχρωσις τής εις 
το foru πιπτονσρς μορφής και τής άίασκεΐιζον- 
σης. Ή μορφή δέ αΰτη κατά τα είρημένα άπετέ- 
λει, ώς όρθώς άπεφάνθη ο Loeschke, κοινήν τινα 
και άρχαιοτάτην τυπικήν παράδοσιν τής τέχνης. 
Διά τοϋ τύπου τούτου παρ ίσταντο 'Άρπυιαι, Περ- 
σεύς, Ερις καί at παραπίήϋίαι μνθοίογοκαί μορ- 
φαί κατά τον 7ον αιώνα οτε ή Ελληνική τέχνη, 
ώς φαίνεται εξ αύτής τής περιγραφής τής «Άσπί- 
δος » καί τής Αάρνακος τοΟ Κυψέλου, κατ’ έξοχήν 
ήρέσκετο εις τοιαύτας παραστάσεις μικρών θεοτή­
των, δαιμόνων, μυθολογικών προσώπων καί προ­
σωποποιήσεων έτι,οΐαι είνε ή Δίκη, ’Αδικία, Νύς, 
Φόβος καί τά παρόμοια. ’Ενωρίς δε 6 τύπος οδτος 
διεδόθη εις άπασαν τήν άρχαίαν Ελλάδα διά τής 
Πελοποννήσιακής (κορινθιακής) ίσως κοσμηματι- 
κής τέχνης καί μάλιστα τής χαλκοπλαστικής.

Ή άρχ_αιοτάτη αττική τέχνη ή τοον πωρίνων, 
έν ή τό πρώτον εύρίσκομεν τήν άρχαιοτέραν πλα­
στικήν διαμόρφωσιν του σχήματος τούτου, ή τέχνη

λέγω αύτη δεικνύει καί άλλως έπίδρασίν τινα τής 
άρχαιοτάτης έν ΙΙελοποννήσω κοσμηματικής τέ­
χνης. ’Εννοώ δέ ένταϋθα οχι τον τεχνικόν τρόπον, 
τήν εργασίαν, διότι περί αύτής ούδείς άμφιβάλλει 
δτι είνε αύτόχθων διαμορφωθείσα έν ’Αττική αύτή 
άφ' έαυτής. Τούς τύπους δμως έξ ών άπετέλεσε 
τάς πλαστικάς αύτής παραστάσεις ή κατά τά τέλη 
του 7ου καί τάς άρχάς τοϋ 6™ αΐώνος αττική τέ­
χνη, παρέλαβεν έν μέρει έκ τοϋ πλούτου τών τυ­
πικών παραδόσεων τής Πελοποννήσιακής κοσμη­
ματικής τέχνης. Περί τών πρό τίνος χρόνου συγ- 
κολληθέντων πωρίνων μνημείων έγένετο συχνός 
λόγος καί μάλιστα περί τοϋ τρισωμάτου πτερωτό Ο 
τέρατος περί οδ ήδη έρρήθη ύπό τινων δτι παριστφ 
Τυφώνα. Συγγενή δμως παράστασιν είχεν καί ή 
Λάρναξ τοϋ κορινθίου Κυψέλου, ώς φαίνεται έκ τής 
περιγραφής τοϋ ΙΙαυσανίου 5,19 «καί 'Ηρακίεονς 
ό προς Γηρνόνην άγων' τρεις όέ άνδρες Γηρνό- 
νης είσίν άΛΛηΙονς προσεχόμενοι,». Καί τό έτε­
ρον επίσης πώρινον μνημεΓον δπερ έκόσμει πιθανώς 
μετά τών προειρημένων τά αετώματα τοϋ αότοϋ 
ναοϋ, καί τοϋτο λέγω τό μνημεΓον ύπομιμνήσκει 
διάτής’παραστάσεως αύτοΰ (άγων Ήρακλέους προς 
δαίμονα άπολήγοντα εις ίχθύν) τά έξ ’Ολυμπίας 
χαλκά μνημεία μετά προστύπων μορφών, προϊόντα 
καί ταϋτα τής άργείας τέχνης.

’Εν γένει μορφάς πτερωτάς ή άνευ πτερύγων είς 
σώμα ιχθύος ή όφεως άποληγούσας εύρίσκομεν συ­
νήθως ώς άπλάς κοσμητικός παραστάσεις έν τή άρ- 
χαιοτέρα κορινθιακή αγγειογραφία (Μουσ. Άρχ. 
Έταιο. άρ. 1090=Colliorn .152,1565. Furtw. Bed. 
W-Katalog άρ. 485, 1008, 1011-13, 1062, 1007, 
= Rayet,Ceram.gre.cque pi.4 καί Ceram.gr. fig.32). 
Μορφή δέ άπολήγουσα είς οόράν όφεως, ώς τό τρι- 
σώματον τήςΆκροπόλεως τέρας μνημονεύεται έπί- 
σης έν τή παρά Παυσανία περιγραφή τής Αάρνακος 
5, 12, Βορέας έστίν ήρπακώς Ωρείθνιαν. Ούραί 
δε δφεων αντί ποδων είσιν αύτω. Είνε άληθές οτι 
τό πώρινον άττικόν σύμπλεγμα Ήρακλέους καί Τρί- 
τωνος φαίνεται κατά τήν σύνθεσιν τούλάχιστον τής 
παραστάσεως συγγενές προς τήν γνωστήν έξ "Ασσου 
ζωφόρον. ’Επειδή δμως ή είρημένη ζωφόρος είνε, 
κατ’ έμέ κριτήν, νεωτέρα τών άττικών πωρίνων 
μνημείων δεν δύναται ένεκα τούτου νά νομισθή ή 
δμοιότης αύτη τών παραστάσεων άσφαλές τεκμ,ή-

Institutional Repository - Library & Information Centre - University of Thessaly
13/06/2024 07:55:48 EEST - 52.15.48.237



101 ΜΝΗΜΕΙΑ ΕΚ ΤΗΣ ΑΚΡΟΠΟΛΕΩΣ 102

ριον της έξαρτήσεώς των αττικού τύπου από τοΟ 
μικρασιατικού.

Έν τη Πελοποννησιακή κοσμηματική τέχνη έχει 
κατά πάσαν πιθανότητα και ό τύπος της Μεδού- 
σης τοΟ έκ Σελινούντος μνημείου την αρχήν αυ­
τού' διότι είνε γνωστόν ότι ή πόλις αύ'τη ύπο Δω- 
ριέων εκτίσθη.

Οί πρεσβεύοντες ότι ο Άρχερμος πρώτος έπε- 
νόησε τον τύπον τήςπετομένης μορφής έπιδεικνύουσι 
τά έν Άκροπόλει εύρισκόμενα μνημεία όμοιας πα- 
ραστάσεως ώς βέβαια τεκμήρια τής ροπής ήν δήθεν 
έσχεν ή χιακή τέχνη εϊς την ’Αττικήν. Τίνες όμως 
αί αποδείξεις αΐ πείθουσαι ημάς ότι ύπήρςεν καθόλου 
ιδιοφυής τέχνη έν Χίω j ή καί τούτου οοθέντος τις 
δύναται μετά βεβαιότητας νά ΐσχυρισθή ότι το έρ­
γων τοΟΆρχέρμου χαρακτηρίζειτήνχιακήν τέχνην; 
Αί περί τοΟ τεχνίτου τούτου ειδήσεις των αρχαίων 
έχουσιν, ώς ανωτέρω έγράφη, κατά πάσαν πιθανό­
τητα ώς πρώτην πηγήν αύτό το έκ Δήλου άγαλμα 
καί τήν έπί τού βάθρου έπιγραφήν' διότι έν τφ 
έργου τούτω εύρίσκομεν ακριβώς πάντα τά στοιχεία 
τής άρχχαίας παραδόσεως. Ούοαμού όμως γίνεται 
λόγος περί εργασίας του τεχνίτου τούτου σχετιζο- 
μένης μετά τής Χίου. Δεν όυνάμεθα ένεκα τούτου 
ούδέ νά βεβαιώσωμεν ότι ο Άρχερμος έξέμαθεν ή 
ότι ήσκησε τό παράπαν τήν τέχνην έν τή ιδία αύ- 
τοΟ πάτριοι. Τπάρχουσι μ,άλλον ασθενείς τινες εν­
δείξεις περί τούναντίου. Ό τύπος τής έκ Δήλου 
επιγραφής τού Άρχέρμου μαρτυρεί ότι ό τεχνίτης 
οδτος έν τή νεανική ήδη αότοΟ ηλικία είργάζετο 
μετά τού πατρός έν Δήλω- δύο δε ή τρείς δεκαε­
τηρίδας ύστερον εύρίσκομεν έργα αότοΟ έν τή Άκρο- 
πόλει. Ή γνώμη άρα ότι ό Άρχερμος διέτριψεν έν 
τή αλλοδαπή τον βίον δεν φαίνεται ήττον πιθανή ή 
πάσα άλλη περί τού εναντίου εικασία. ’Ίσως δ’άλ­
λος τις έπιρρεπέστερος προς τοιαύτας εικοτολογίας 
θά Ισχυρίζετο ότι καί τό όνομα τοΟ υιού άότοΰ 
Άθήνιδος ύποοηλοί στενήν τινα σχέσιν τού Άρ­
χέρμου προς τάς ’Αθήνας.

Δεν δύναμαι νά είπω μετά βεβαιότητος ότι ό 
Αρχερμος ήτο θρέμμα τής ’Αττικής τέχνης, οφείλω 

όμως νά όμολογήσω ότι ή έκ Δήλου Νίκη εχ ει πολλά 
κοινά σημεία μετά των άρχαιοτάτων έν Άκροπόλει 
■πωρίνων μνημείων, τήν αττικήν καταγωγήν των 
οποίων ούδείς αρχαιολόγος ών αμφισβητεί. Γνω-

σταί εινε αί ξοανοειδείς γυναικείαι τής Άκροπόλεως 
μορφαί, ών μίαν έδημοσίευσα έν τοίς « Μουσείοις 
Αθηνών» πίν. 10. Καί άλλοτε έγράψαμεν ότι ή 
εργασία των μνημείων τούτων δεν εινε αρχαιότερα 
των αγαλμάτων γυναικείων μορφών τής Άκροπό­
λεως. Ό τύπος όμως αυτών εινε αρχαιότατος ανα­
γόμενος εις τήν αύτήν καί τά πώρινα μνημεία πε­
ρίοδον. ΠαρατηροΟμεν δέ ότι καί τοΟ έκ Δήλου 
αγάλματος τοΟ Άρχέρμου ή περιβολή καί τό άνω 
μέρος τοΟ σώματος δεικνύει τόν αύτόν τύπον καί 
τον αύτόν τρόπον εργασίας. Καί καθόλου ό χαρα­
κτή ρ τής τέχνης τοΟ έργου τούτου συνδέεται στε- 
νώτατα μετά των πωρίνων της Άκροπόλεως μνη­
μείων. Προς σύγκρισιν δέ παρέχει ήμίν τά αναγ­
καία εφόδια τό μείζον έν Άκροπόλει σύμπλεγμα 
τού Ήρακλέους καί Τρίτωνος.

Ό Brunn άποβλέπων εις τεχνικά τινα γνωρί­
σματα τοΟ έργου τοΟ Άρχέρμου άπεφάνθη άλλοτε 
βτι τό ρ.νημεϊον τούτο εινε έργον τής Πελοποννη- 
σιακής τέχνης. Τό συμπέρασμα τούτο δεν φαίνεται 
ορθόν, αί παρατηρήσεις όμως αδται, ώς πάσαι έν 
γένει αί παρατηρήσεις τοΟ όξυδερκεστάτου τούτου 
των άρχαιολόγων, εινε αληθείς βασιζόμενα', έπί ορ­
θού αισθήματος καλλιτεχνικό®. Το γωνιώδες των 
περιγραμμάτων, «die flachenartige Beliancllong» 
εινε άληθώς ίδια τοΟ έργου τούτου γνωρίσματα. 
Τά χαρακτηριστικά όμως ταΟτα σημεία εινε κλη- 
ροδότημα καθ’ εξιν τής άπο τής κατεργασίας τοΰ 
πώρου έμπειρίας. Διότι ακριβώς τά αύτά επίπεδα 
(Flachen) έν τή περιγραφή των καθ ’ έκαστο·, δει­
κνύει καί ή εργασία τού προμνημονευθέντοςπωρίν©υ 
μνημείου τής Άκροπόλεως. Εν τή τέχνη καθόλου 
των είρημένων έν Άκροπόλει πωρίνων έργων κατα­
φαίνεται ή έξής άντίθεσις. Τά μέν κρεώδη καί απαλά 
τού σώματος μέρη εχουσι πολλήν τήν στρογγυλό* 
τητα καί? εύσαρκίαν ένεκα αύτής τής άπαλότητος 
τοΰ πώρου. ΊΙ μή λεπτή όμως σύστασις τοΟ πω- 
ρου καθιστά έν τή εργασία, δυσχερείς τάς λεπτώς 
μεταβάσεις. Ένεκα τούτου καί τά πλάγια μέρη 
τοΰ κορμού καί τά των μηρών άποτελοΰσι έπίπεδά 
τινα σχγήματα άποτόμως πως καί γωνιωδώς περί- 
γραφόμενα. Τάς αντιθέσεις όμως ταύτας αίτινες 
είνε συμ,φυείς τφ πώρω δεικνύει κατά τά είρημένα 
καί ή εργασία τού αγάλματος τού Άρχέρμου. Διότι 
προς τάς γωνίας καί τά επίπεδα τού έργου τού­
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του άντικειται ή στρογγυλότης τοΟ γαστροκνημ.ίου 
καί ή εύσαρκία τών μαστών. Τήν απαλότητα δέ 

εύσαρκίαν τοΟ προσώπου παρετήρησεν ήδη καί 
i Winter (Mittheil. 1888 σ. 125).

Άλλα καί έν τή εξεργασία των καθ’ εκαστα εύρί­
σκο μεν πολλά κοινά σημεία των έργων τούτων. Τό 
μόνο? γυμνόν μέρος τοΟ σώματος τοΟ έκ Δήλου α­
γάλματος εΐνε τό σφζόμενον άπό τοΟγόνατος μέρος 
«εοΟ δεξωΟ ποδός καί πρός τοΟτο κυρίως δφειλομεν νά 
άποβλέψοομεν. Ό σχηματισμός λοιπόν το0 γόνατος 
δεικνύει σπουδήν τινα προς ανατομικήν λεπτομερή 
διάπλασιν. Τό όστοΟν τής κνήμης πλαστικώς όποτυ- 
παύμενον προβάλλει ίκανώς ώστε σχχημ,ατίζεται οξύ 
πως καί σφηνοειδές τό έμπροσθεν μέρος τής κνή­
μης' τό οέ παρά τό όστοΟν τής κνήμης μέρος είνε 
βαΟύτερον πως έξειργασμένον κατά μίμησίν τινα 
τής φύσεως. Τάς αύτάς δμως ακριβώς τεχνικάς λε­
πτομέρειας δεικνύει καί ή εργασία τοΟ αντιστοίχου 
μέρους; τοΟ μείζονος έν Άκροπόλει πώρινου συμ­
πλέγματος Ήρακλέους καί Τρίτωνος. Ή ταυτό- 
της οέ αυτή τοιούτων ιδιότροπων ανατομικών γνω· 
Ασμάτων ύποοηλοΐ καί συγγένειαν τής τέχνης.

Έν τινι έομαρίω τής Άκροπόλεως άπόκειται 
ποχοίνη τις κεφαλή εόρεΟεΐσα έν ταίς σκαφαίς τής 
'Ακροπόλεως, ήν λυπούμεθα Ιτι δέν δυνά.μεΘα έν- 
ταΟθα νά δημοσιεύσωμεν. Ή κεφαλή αδτη δμοιο- 
τάτη προς τήν τοΟ Μοσχοφόρου εΐνε πλείστου λό­
γου άξια συμβολή εις τήν ιστορίαν τής έν ’Αττική 
αρχαϊκής τέχνης, διότι άποτελεί τάν κρίκον τον 
συνοέοντα ασφαλώς τά αρχαιότερα πώρινα μνημεία 
Ιήΐ Άκροπόλεως μετά των μαρμάρινων. Οόδέν 
ήττον ό'μως συντελεί αυτή εις τήν άκριβεστέραν 
κατανόησιν τής τέχνης τοΟ άγάλματος τοΟ ’Αρ­
χέρμου. «Die Haarmasse sind durch sorgfaltig 
gezogone, einzelne Linien gelost» οΰτω περιγρά­
φει τις τά τής κομμώσεως τής Νίκης. Αύτάν τοΟ- 
τον ό'μως τάν τρόπον τής εργασίας δεικνύει καί ή 
κόμη τής είρημένης πώρινης κεφαλής έξ Άκροπό­
λεως. Καί το σχρήμα δέ των οφθαλμών τής κεφα­
λής ταύτης δέν φαίνεται παντελώς διάφορον τοΟ 
σχήματος των οφθαλμών τής Νίκης.

Εις τάς καταλεχθείσας δέ ενταύθα ομοιότητας 
άποβλέποντες δυνάμεθα νά όρίσωμεν μετά πολλής 
πιθανότητας τήν ιστορικήν τοΟ μνημείου τούτου 
Θέσιν, ώς μέσον σημεΐον άναπτύξεως μεταξύ τοΟ

τύπου των τε ξοανοειδών έν Άκροπόλει καί των 
πωρίνων μνημείων καί τής «καθημένης Άθηνάς ».

Έν άντιθέσει προς τήν παντελή ακινησίαν των 
πλαστικών εργοον τής ιωνικής τέχνης δηλ. τών έν 
Σάμφ καί τών έν Μιλήτψ αγαλμάτων χαρακτηρί­
ζει τά εϊρημένα πώρινα μνημεία τής Άκροπόλεως 
μεγάλη ζωτικότης, καταφαινομένη ού μόνον έν τή 
έκφράσει τών προσώπων άλλα καί έν τώ καθόλου 
σχφήματι. Μορφαί πτερωταί, ώς δεικνύει τό τρι- 
σώματον τέρας, καί παραστάσεις μορφής διασκε- 
λιζούσης δέν ή σαν ξέναι τής πρώτης περιόδου 
τής αττικής πλαστικής τέχνης. Καθόλου δ’ εϊ- 
πείν τά σωζόμενα άττικά μνημεία τής άρχαιοτά- 
της περιόδου παρέχουσι τήν εικόνα τέχ_νης άρε-; 
σκομένης εις ζωηράς κινήσεις καί παραστάσεις. Καί 
πρός τόν χαρακτήρα τής τέχνης ταύτης φαίνεται 
συνάδουσα καί ή παράστασις τής έκ Δήλου πτερω* 
τής μορφής.

Ώς γνωστόν οί καθ’ ημάς άρχ^αιολόγοι άρνοΟν- 
ται έκ τών προτέρων τήν υπαρξιν αύθυποστάτου 
κατά τον 6ον αιώνα άρχαϊκής αττικής τέχνης. Οί 
ασαφείς εκείνοι οροί Ίωνι,κή τέχνη, άοιατική νιρ 
σιωττκή τέχνη οί άναφερόμενοι πρότερον εις τά άτ- 
τικά μνημεία ελαβον ήδη συγκεκριμένην τινα το­
πικήν μορψήν. Ή Χιακή τέχνη κατά τάς κρατού- 
σας τώρα γνώμας εΐνε εκείνη ήτις παρεσκεύασε τήν 
ακμήν τής αττικής, τής χχ.ακής τέχνης προϊόντα 
εΐνε καί τά πλείστα έν Άκροπόλει αρχαϊκά μνη­
μεία. Ει καί τρέφομεν άπειρον θαυμασμόν πρός τήν 
σοφίαν τών Φράγκων άρχαιολόγων, δέν δυνάμεθα 
δμως εις τό ζήτημα τοΟτο νά πιστεύωμεν καί εις 
το αναμάρτηταν αυτών. Ή νεωτέρα γενεά τών αρ­
χαιολόγων άνατραφεϊσα μέ τάς ιδέας ταύτας συνή­
θισε νά άποδέχγηται τήν υπαρξιν καί έπίδρασιν τής 
χμακής τέχνης έπί τήν αττικήν ώς τι έκ τών προ- 
τέρων δεδομένον. Έως ό'μως δέν άποδειχθή διά 
πραγματικών παραδειγμάτων καί τεκμηρίων δι­
καιούμεθα νά θεωρώμεν τήν ρχιακήν έν Άκροπόλει 
τέχνην άπλήν λέξιν, λέξιν τοΟ συρμ,οΟ, εις ήν τινα 
ώς εις βωμών προθυμοΟνται πάντες νά καταθέσωσι 
τόν φόρον τής λατρείας αότών. Παν δ,τι γράφεται 
ή διδάσκεται περί τής χιακής δήθεν τέχνης, ήτις 
πρώτη άπεκάλυψε τόσα μυστήρια καί τόσας καλ- 
λιτεχνικάς καλλονάς αγνώστους εις τήν στείραν
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διάνοιαν των αττικών χειρωνάκτων, πάντα ταΟτα 
εινε λαμπραί εικασίαι, λαμπραί εικόνες τιμώσαι 
τήν εύφυίαν των έπινοούντων αύτάς, δεν δυνανται 
όμως νά εχωσι και κΟρος πραγματικής αλήθειας 
μεΐζον ή τά μαγικά των παραμυθιών κτίσματα. 
Το μόνον έξ όλης τής όποθέσεως ταύτης θετικόν, 
τό όποιον γινώσκομεν,. εΐνε ότι κατά τον 60ν αιώνα 
και κατά τάς άρχάς τοΟ 50U εϊργάσθησαν έν τή 
’Αττική πέντε εξ αλλοδαποί τεχνίταΓ ό αριθμός 
όμως αύτών εινε ελάχιστος συγκρινόμενος πρός 
τάς σωζομένας έπιγραφάς αττικών τεχνιτών. Τών 
αλλοδαπών τούτων τεχνιτών τινές μεν κατάγονται 
έξ Αίγίνης, άλλοι δέ έξ Ιωνίας ή έκ Πάρου, καί 
εις έκ Χίου, ό περίφημος Άρχερμος.

Περί τών δύο όμως Αίγινητών, τοΟ Όνάτα καί 
Κάλλωνος, ούδείς λόγος δύναται νά γίνη σχετικός 
πρός τά αρχαϊκά αγάλματα τής Άκροπόλεως. Τά 
δύο οέ εύρεθέντα έν Άκροπόλει γυναικεία αγάλ­
ματα Σαμιακής τέχνης (« Μουσεία ’Αθηνών » πίν. 
9 καί ενταύθα πίν. 6, σελ. 109) μαρτυροΰσι σα­
φώς δ'τι ο Θεόδωρος, εάν ύποτεθή οτι δ έν Άκρο- 
πόλει εινε ό αύτός καί ό Σάμιος, καί εϊ τις άλλος 
’Ίων εΐργάσθη έν Άκροπόλει, ούδεμίαν ήσκησαν 
έπίδρασιν έπίτήν ’Αττικήν τέχνην έργαζόμενοι προ­
φανώς κατά τρόπον όλως διάφορον έκείνου, ον δει- 
κνυουσι τά αττικά αρχαϊκά αγάλματα. Όποια τις 
δέ ήτο ή σχέσις τών Παρίων τεχνιτών προς τούς 
’Αττικούς έδηλώσαμεν έν τή διατριβή « Περί τοΟ 
αρχαίοτέρου άττικοΰ Εργαστηρίου». Τό μόνον 
δέ απτόν καί ορατόν σημείον τής περί χιακής 
τέχνης όποθέσεως εινε τό έργον τοΟ ’Αρχέρμου, 
περί τό όνου,α τοΟ οποίου τοσοΟτος θόρυβος γί­
νεται έκάστοτε1. Καί περί τοΰ τεχνίτου ό'μως 
τούτου είπομεν ανωτέρω τά είκότα.

Ό μόνος όστις έπεχείρησε νά έξετάση πραγμα- 
τικώτερον τήν ύπόθεσιν ταύτην είνε ό κ. Winter.

1 Παρ’ ολας τάς εναντίας διαβεβαιώσεις νομίζομεν τήν έν Mitth, 
d. arch. Inst. 1S8S δημοσιευθεΐσαν δπό τοΰ Six συμπλη'ριυσιν της 
Ιπιγραφης ’Αρχε'ρμου ήκιστα Ιττιτο/η- ή συμ.πλήρωσις μάλιστα τοΰ 
δευτέρου στίχον εΐνε λίαν απίθανος, ή 81 Ιρμηνεία τοΰ εϊρημένου αρ­
χαιολόγου οτι ό Μικκιάδης κατεσκεύασε τό άγαλμα Άρχέρμον σο- 
(ρίαιοιν μαρτυρεί πνεύμα νεωτεριχόν. Δύναταί τις βεοαίοος περί τών 
νεωτέρουν καλλιτεχνών νά εί'πη οτι ό δείνα έξετελεσεν έ'ργον τι κατ’επί­
νοιαν nacll dem Entwurf άλλου τινός τεχνίτου, ή σκε'ψις ομυυς αυτή 
δέν φαίνεται εόαρμοστοΰσα πρός τήν φύσιν τής πρώτης περιόδου τής 
άρχαϊχης τε’χνης. ’Επίνοια καί έκτε’λεσις δεν ήσαν τότε διάφορα πράγ­
ματα κεχωρισμε'να άπ’ άλλη'λων, άλλ’ έκρίνετο μάλλον ή σοφία τοϋ 
τεχνίτου έκ τοΰ ποιου τής Ικτελε'σεως. Και κατά τοϋτο 81 φαίνεται ήμΐν

Ή σοφή δ’ αύτοΰ διατριβή (Mitth. d. arch. Inst. 
1888 σ. 113 κ. έ.) άποδεικνύει πόσον ασθενή 
εινε τά τεκμήρια, άτινα δυνανται νά προτείυοοσι 
πρός άπόδειξιν τής έν Άκροπόλει Χιακής τέχνης. 
Ούδείς δύναται νά άρνηθή ότι τούλάχιστον τά πώ­
ρινα έν τή Άκροπόλει μνημεία εινε έργα αύτόχθΟ­
νος τέχνης, καί ότι μετ αύτών στενώς συνδέεται 
καί δ Μοσχοφόρος καί λόγω εργασίας καί λόγφ 
τύπου. ΤοΟτο ομολογεί" καί ό εϊρημένος αρχαιολό­
γος, όστις έν τή αύτή τάξει τοΰ Μοσχοφόρου ορ~ 
θώς συγκαταριθμεί πρός τοϊς άλλοις καί τά έξης 
έργα, τήν έν ταϊς Mitth. 1879 πίν. 6 δημοσιευ- 
θεϊσαν κεφαλήν έξ Άκροπόλεως καί τήν έκ Σπάτα 
σφίγγα (Mitth. 1879 πίν. 5). Τό μνημείον όμως 
τούτο δέν διαφέρει τών έν Άκροπόλει σφιγγών, 
πλήν ότι αδται εινε μάλλον δμαλώς εΐργασμέναι 
άτε νεώτεραι. Παραδέχεται επίσης ό κ. Winter ότι 
μετά τού Μοσχοφόρου τοΰ αττικού τούτου άναμφι- 
σβητήτως έργου τεχνικώς συνδέονται ή κεφαλή 
τής συλλογής Ram pin καί ή έν Άκροπόλει ή δη- 
μοσιευθεϊσα έν ταϊς Mitth. 1888 σ. 120.

’Αντίθετος όμως εϊς τήν ομολογίαν ταύτην εΐνε 
ή γνώμη ότι τά πλεϊστα τών γυναικείων αγαλμά­
των τής Άκροπόλεως καί τών άλλων έργων τών 
από τοΟ μ,έσου τού 6ου αϊώνος εινε έργα άλλης τέ­
χνης καί δή Χιακής. Ούδέν όμως τών μνημείων 
τούτων δεικνύει ανατρεπτικά ή όλως αντίθετα πρός 
τήν προτέραν τέχνην σημεία άναγκάζοντα ημάς νά 
παραδεχθώμεν προς έξήγησιν τοιούτου τινός φαινο­
μένου τήν έπίδρασιν έπεισάκτου τέχνης. Οί τύποι 
τών προσώπων τών γυναικείων μορφών τής Άκρο­
πόλεως δέν εινε διάφοροι το0 τύπου τών καταλεχ- 
θέντων έργων τής πρώτης περιόδου τής άναμφι- 
σβητήτως ’Αττικής, αλλά δεικνύουσι μόνον τελειο- 
τέραν διάπλασιν1. ΤοΟτ’ αύτό δύναται νά ρηθή καί 
περί τοΰ τρόπου τής έργασίας. Έν παρόδω δέ εί~ 
ρήσθω ότι τον τύπον τούτον τής γυναικείας μορ­
φής εύρίσκομεν ήδη έσχημ.ατισμένον έν τή περιόδω 
τών πωρίνων έργων. Ή φημιζομένη δέ ακρίβεια 
τής έργασίας τών αγαλμάτων, ή λεπτότης ή κο-

πλημμελής η Ιρμ.ηνεία τοΰ Six, οτι έν τη συμπληρώσει της επιγραφής 
ούδαμώς γίνεται κατάδηλο; ή συγγε'νεια τοΰ Άρχε'ρμου πρό; τον Μικ- 
κιάδην. Γνωστόν δέ οτι τάς Ιπιγραφάς ταΰτας τών τεχνιτών χαρακτη­
ρίζει μεγάλη σαφήνεια.

1 ’Εκτενε'στερον έπραγματεόθην περί τοΰ ζητήματος τούτου εν τη 
διατριβή μου «Περί τοΰ άρχαιοτε'ρου αττικού εργαστηρίου».
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σμηματική, καί ή μεγάλη εμπειρία περί τήν τε­
χνικήν έκτέλεσιν ούδέν άλλο εινε ή ή φυσική καί 
αναγκαία συνέπεια τής μακρας άσκήσεως των ’Ατ­
τικών, οίτινες από τοΟ έβδομου ήδη αΐώνος ήσκουν 
τήν κατεργασίαν τοΟ λίθου. Ότε οί Αττικοί κα­
θιέρωσαν έν τη άνδριαντοποι'ία τήν χρήσιν τοΟ 
μαρμάρου, ειχον ήδη τυπους έτοίμ.ους καί γνώσιν 
ικανήν τής κατεργασίας αύτοΟ έκ τής προτέρας 
άσκήσεως του πώρου.Έργον άρα αυτών ήτο νά τε- 
λειοποιήσωσι τους τυπους τούτους καί νά ρυθμί— 
σωσι τήν εργασίαν προς τήν λεπτοτέραν τοΟ μαρ­
μάρου φύσιν. Οί τεχνϊται δε τής χώρας εκείνης, 
έν ή ήδη κατά τάς άρχάς τοΟ 6ου αΐώνος είχον πα· 
ραχθή έργα τοιαύτης σπουοαιότητος, οΐα εινε τά 
πώρινα, οί τεχνΐται οδτοι ήδύναντο βεβαίως εντός 
ήμίσεος αΐώνος νά άποκτήσωσι τοσαύτην βεβαιό­
τητα καί ασφάλειαν περί τήν τεχνικήν έκτέλεσιν 
καί εμπειρίαν, οία καταφαίνεται έν τη εργασία «τών 
τής Άκροπόλεως γυναικών ». Δεν λείπουσι δέ καί 
τά έργα άτινα δεικνυουσι τήν πορείαν, ήν διήνυσεν 
ή ’Αττική τέχνη μέχρι τής τεχνικής ακμής τών 
«γυναικείων αγαλμάτων τής Άκροπόλεως».

Όφείλομεν δέ καί τοΟτο νά προσθέσωμεν, ότι 
ενός τών σπουδαιότερων έν Άκροπόλει αγαλμάτων 
τοΟ τύπου γυναικείας-μορφής ή ’Αττική καταγωγή 
ασφαλώς βεβαιοΟται όπό τής έπιγραφής τοΟ βά­
θρου' ή δόξα δέ ήτις περιέβαλε κατά τήν αρχαιό­
τητα τό όνομα του ’Αθηναίου Άντήνορος τοΟ ποιή- 
σαντος το άγαλμα τοΟτο ει.ε ικανόν τεκμήριον ότι 
δ τεχνίτης οδτος όχι μόνον αυτενέργειαν καλλιτε­
χνικήν ειχεν, άλλ’ ότι καί πρωτηγωνίστησεν έν τή 
ιστορία τής αρχαίας τέχνης.

’Αγνοώ άν θά πείσω τινά περί τής ορθότητας 
τής γνώμης μου, τό βέβαιον όμως εινε ότι καί τών 
άντιφρονούντων αί οόξαι δέν διατυποΟνται τόσον 
σαφώς ώστε νά μή καταλίπωσιν άμφιβολίαν τινά. 
ΣυμφωνοΟσι πάντες γενικώς αποδεχόμενοι τήν χια- 
κήν καταγωγήν τών έν Άκροπόλει μνημείων, ή

όπως άλλως άσμενίζουσι νά όνομάζωσι ταύτην' έν 
τοΓς καθ’ έκαστα όμ.ως φαίνονται άντιφάσκοντες καί 
προς εαυτούς καί προς άλλήλους καί προς τήν γε­
νικήν αυτών γνώμην,άποδεικνύοντες ουτω τό σφα­
λερόν ταύτης. Επιφανής τις τών αλλοδαπών αρ­
χαιολόγων λόγον ποιούμενος εσχάτως έν γερμανική 
τινι έφημερίδι περί αρχαιολογικών πραγμάτων έτί- 
μησε καί έμέ μνημονεύσας τοΟ ονόματος μου. Μέ 
ήλεγξε δέ γλαφυρώς πως ότι ίθεΧοτχ)<ρΛω έκ πα- 
τριωτισμοΟ, ή δέν γνωρίζω τίνος άλλης αιτίας, 
μή διακρίνων τά αρχαιότερα Χιακα έν Άκροπόλει 
έργα άπό τών νεωτέρων 'Αττικών. Δέν επιθυμώ νά 
αποδώσω τά αυτό φιλοφρόνημα εις τον άνδρα, οδ- 
τινος τήν γηραιάν κεφαλήν στέφουσι τόσαι δάφναι 
έπιστημονικής δόξης. Έτερος όμως συμπολίτης 
του αναιρεί άρδην τήν γνώμην ταύτην του εΐρημε­
νού αρχαιολόγου πρεσβεύων όλως τά άντίθετα, ότι 
δηλ. τά μέν Αρχαιότερα έν Άκροπόλει μνημεΓα 
εινε τέχνης αύτόγθονος, τά δέ τής δευτέρας περιό­
δου τέχνης Χιακης' (Winter, Mitiheil. d. arch. 
Inst. 1888 σ. 113 κ.έ.).

Περί τής χαλκής κεφαλής (Μουσεία Αθηνών, 
16) καί τών δυο ένταΟθα δημοσιευομένων κεφαλών 
άπεφάνθησαν, ώς'ήδη έρρήθη, ότι εινε έργα ’Ολυμ­
πιακής ή Πελοποννησιακήςτέχνης. Τήν αύτήν όμως 
χαλκήν κεφαλήν θεωρείο Loeschke (Dorpart. Pro- 
gramm 1887) έργον νησιωτικής τέχνης, δμολογών 
άμα οτι τό έργον τοΟτο εινε διάφορον πάντων τών 
άλλων έν Άκροπόλει αγαλμάτων. Τά πολυάριθμα 
άρα αρχαϊκά μνημεΓα τής Άκροπόλεως εινε ξένα 
κατά τον συλλογισμόν τοΟτον τοΰ Loeschke τοΟ 
δήθεν χιακοΟ εργαστηρίου. Κατέλεξα έκ τών πολ­
λών τάς ολίγας ταύτας άντιφάσεις έπιθυμών νά 
καταδείξω, ότι καί τών άντιδοξουντων αί έπιστη- 
μονικαί αδται άρχαι δέν βασίζονται επί σαφών καί 
αναμφισβήτητων αποδείξεων ου'τε εινε ίκαναι νά 
παράσχωσιν ασφαλές καί βέβαιον έδαφος εις τήν 
ιστορίαν τής αρχαϊκής τέχνης.

Έν ΆΟη'ναις 1888.

Θ. Σοφοτλιις
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ΠΡΟΣΘΗΚΗ

Νέαν άπόδειξιν τής στενής συνάφειας τοΟ έν τφ 
2ν πίνακα μνημείου μετά τής αττικής τέχνης πα­

ρέχει καί ή εσχάτως εύρεθεΓσα έν ταΓς σκαφαΓς τής 
Άκροπόλεως μικρά κεφαλή έκ τής ζωοφόρου τοΟ
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Παρθενώνος' ή κόμμωσις της κεφαλής ταύτης ύπο- 
μιμνήσκει τήν της προειρημένης, μεγάλαι δέ δμοιό- 
τητες καταφαίνονται ούδέν ήττον έν τώ τύπφ των 
προσώπων άμφοτέρων των έργων. Τήν προς άλλή-

λας συγγένειαν των δύο προειρημένων κεφαλών 
παρετήρησε καί ύπέδειξέ μ,οι καί δ φίλος μου Sauer,

θ. Σ.

ΑΓΑΛΜΑ ΕΚ ΤΗΣ ΑΚΡΟΠΟΛΕΩΣ ΣΑΜΙΑΚΗΣ ΤΕΧΝΗΣ
(Πίν. 6)

Καί τοΟτο τδ άγαλμα τδ έν τώ 6τ πίνακι τοοδε 
τοΟ τεύχους άπεικονιζόμενον αποτελεί μέρος ούκ 
εύκαταφρόνητον το0 πλουσίου θερισμού των έν τή 
Άκροπόλει άνασκαφών. Ή δμοιότης αύτοΟ προς 
τδ έν Αούβριρ άρχαι'κδν έκ Σάμου άγαλμα Ήρας 
(?) (Bullet, d. Cort·. hell. 4, XIII—XIV) εινε το- 
σοΟτο καταφανής, ώστε καθίσταται περιττδς πας 
λόγος πρδς άπόδειξιν τούτου. Έτερον άγαλμ,α τής 
Σαμιακής αρχαϊκής τέχνης άνεκαλύφθη πρό τινων 
ήδη έτών έν ταίς αύταίς σκαφαΐς καί έδημοσιεύθη 
ύπ’ έμοϋ έν τοίς «Μουσείοις ’Αθηνών» πίν. 9. Τά 
τρία ταΟτα μνημεία τοΟ ΣαμιακοΟ έργαστηρίου 
εΐνε σπουδαιότατα καί αύτά καθ’ έαυτά, διότι πα- 
ρέχ_ουσιν δπωςδήποτε εικόνα τινά τοΟ χαρακτήρος 
τής έν ’Ιωνία πλαστικής τέχνης, άμα δέ συντελοΟ- 
σιν ούκ ολίγον καί είς άκριβεστέραν κατανόησιν του 
περί τής καταγωγής τών έν Άκροπόλει μνημείων 
ζητήματος.

Τδ εργον τοΟτο έλάχιστα διαφέρει κατά τήν διά- 
ταξιν τής περιβολής καί τήν έκτέλεσιν τών δύο 
άθόλων προμνημονευθέντων σαμιακών άγαλμάτων. 
Ή περιβολή αύτοΟ εινε άπλουστέρα ή ή τοΟ έν 
Αούβρω άγάλματος. Φέρει δηλ. ποδήρη χιτώνα καί 
έπ’ αύτοΟ ίμάτιον καλύπτον μόνον τδ άνω μέρος 
τοΟ σώματος καί μετά τεκτονικής σχεδδν συμμε­
τρίας οιατεταγμένον έμπροσθεν καί όπισθεν, ώς Φαί­
νεται καί έξ αύτής τής εΐκόνος' στερείται δμως τοΟ 
έτέρου ιματίου, δ'περ καλύπτει δ'λον σχεδδν τδ όπι­
σθεν μέρος τοΟ έν Αούβριρ άγάλματος. Ή έκτέλε- 
σις δέ τοΟ έργου τούτου δεικνύει έπίσης τήν αυτήν 
ακρίβειαν καί λεπτότεχνον έπιμέλειαν, έν τή ερ­
γασία. ο'μως τών πτυχών τοΟ ιματίου καταφαίνεται 
ή τεχνική έκείνη ίδιότης, ήτις τόσον προσφυώς ύπό

τών Γερμανών lax καλείται, λέξις, ήτις είς ούδε- 
μίαν άλλην σχεδόν γλώσσαν άκριβώς μεταφράζε­
ται. Πλεονεκτεί δέ τδ έν Αούβρω μνημεϊον καί 
κατά τοΟτο τοΟ ήμετέρου, δ'τι δ τεχνίτης αύτοΟ 
άπετύπωσεν έλάχιστάτινα καί άμυδρά σημεία ιδιο­
φυίας έν τή εργασία τών πτυχών τοΟ ποδήρους 
χμτώνος.

Ό Brunn λόγον ποιούμενος περί τοΟ τεχνικοΟ 
χαρακτήρος τοΟ έν Αούβρω ΣαμιακοΟ άγάλματος 
άποφαίνεται, δ'τι δ τρόπος τής έργασίας τών μνη­
μείων τούτων έμορφώθη τδ πρώτον έν τή κατα­
σκευή άγαλμάτων έκ κορμών δένδρων.Φανερδν δμως 
εϊνε, δ'τι τά τεχνικά γνωρίσματα, άτινα άποτελοΟσι 
τδ ίδιον τής Σαμιακής τέχνης, μαρτυροΟσι τεχνι­
κήν έξιν καί έμπειρίαν έκ τής άσκήσεως τής χαλ­
κουργίας. Μόνον έκ τής τοιαύτης έξεως δύνανταε 
νά έξηγηθώσιν αί λεπταί καί στεναί γραμμα'ί τών 
πτυχών αί· έγκεχαραγμέναι έπί τοΟ μαρμάρου, τδ 
οέ σχήμα τοΟ κάτω μέρους τοΟ άγάλματος ύπομι- 
μνήσκει τδν άρχαιότερον καί άτελή ετι τρόπον τής 
τών χαλκών χωνεύσεως. Καθόλου δ’είπεϊν ή έργα- 
σία τών είρημένων τριών άγαλμάτων σαμιακής τέ­
χνης ούδέν άλλο εϊνε ή μίμησις, μετάφρασις, έάν 
έπιτρέπηται ή λέξις, τής χαλκουργικής τέχνης 
(Bronzetechnik) είς τδ μάρμαρον (δρα πλείω «Σο- 
φούληπερίτοΟ άρχοαστώρου άττικοΟ έργαστηρίου»).

'Υπέρ τής γνώμης δέ ταύτης μαρτυρεί καί τόδε, 
οτι τά τής σαμιακής τέχνης δύο ταΟτα έν Άκρο- 
πόλει μνημεία ούδέ τδ έλάχιστον ίχνος χρωματι­
σμού δεικνύουσιν. Ή έλλειψις δμως αυτή δέν εϊνε 
τυχαΐόν τι, άλλ’ έξαρτάται μάλλον έκ τής πρώτης 
ύλης, ήν μετεχειρίζοντο οί τεχνίται τοΟ έργαστη­
ρίου τούτου πρδς κατασκευήν τών άγαλμάτων. Φα­
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νερόν ο’ δτι ή φύσις τοΟ χαλκό0 άντίκειται προς 
τον χρωματισμόν κατά λόγον αντίθετον προς τό 

ξύλον και τον λίθον λίαν προσφυώς έχοντα προς 
τον χρωματισμόν. Ένεκα λοιπόν της άρχαιοτέρας 
καί συνήθους χρήσεως τοΟ χαλκοΟ έν τή κατεργα­
σία του οποίου έμόρφωσαν τό πρώτον τήν τέχνην 
αύτών οί τοΟ ΣαμιακοΟ εργαστηρίου, φαίνεται, οτι 
δεν κατέστη κοινή ή πολυχρωμία έν τη ιωνική άν- 
δριαντοποίιημ

’Αλλά καί αύταί αί άρχαιαι παραδόσεις έπιβε- 
βαιοΟσι τήν γνώμην ταύτην σαφώς μαρτυροΰσαι 
οτι χαλκά ή σαν τά πλείστα καί σπουδαιότερα έργα 
των περιφημοτέρων τοΟ ΣαμιακοΟ εργαστηρίου τε­
χνιτών.

Τά τεχνικά όμως ταΟτα γνωρίσματα του έν τφ 
πίνακι άπεικονιζομένου αγάλματος καί τοΟ έν 

τοίς «Μουσείοις ’Αθηνών» πίν. 9 εινε παντελώς 
διάφορα τοΟ χαρακτήρος τών πολλών έν Άκροπό- 
λει αγαλμάτων γυναικείας υ,ορφής. Τό χάσμ,α, τό 
όποιον χωρίζει ταΟτα απ’ έκείνων εινε τοσοΟτο μέγα, 
ώστε καί απλή μόνον τών εικόνων παρεξέτασις αρ­
κεί νά πείση πάντα, δτι τά δυο προειρημένα έν Ά- 
κροπόλει αγάλματα τοΟ τύπου τής ΣαμιακήςΉρας 
είνε προϊόντα άλλης τέχνης, ή τά πολυάριθμα αρ­
χαϊκά άττικά έργα, άλλου εργαστηρίου έχοντος 
τεχνικάς άρχάς καί νόμους άντιθέτους προς τάς τών 
αττικών. Καταφαίνεται δέ ή άνομοιότης όχι μόνον 
έν τώ προειρημένφ τρόπω τής έργασίας τών καθ’ 
εκαστα, έν τφ τύπφ τής περιβολής καί έν τφ σχή- 
ματι τής παραστάσεως, αλλά παρατηροΟμεν ούδέν 
ήττον θεμελιώδεις διαφοράς καί εις αυτά τά γενι- 
κώτερα άποβλέποντες.

Κατά λόγον άντίθετον προς τά άττικά μνημεία 
έν τή τέχνη τών οποίων πολλαχώς καταφαίνεται 
ή ιδιοφυής τοΟ τεχνίτου έργασία καί ζωηρά άντί- 
ληψις, τό ένταΟθα άπεικονιζόμενον μνημείον καί τά 
δύο προμνημονευθέντα δμοια αύτφ εινε πεποιημένα

κατά τι αύστηρώς ώρισμένον σχήμα καί κανόνα 
τεκτονικόν μάλλον ή πλαστικόν. Ό σχηματικός 
δ’ οδτος χαρακτήρ δηλοΟται όχμ μόνον έν τή κα­
θόλου παραστάσει, άλλά καί έν τή εργασία, τών 
καθ’ εκαστα. Τό ίμάτιον τοΟ αγάλματος τοοδε, ώς 
έρρήθη ήδη ανωτέρω, εινε διατεταγμένον κατά συμ­
μετρικόν τινα τεκτονικόν νόμον. Κατά τον αύτόν 
δέ λόγον καί αί κάθετοι πτυχαί του χιτώνος στε- 
ροΟνται πάσης πλαστικής ιδιοφυίας, όμοιάζουσαι 
ρ,άλλον προς τεκτονικάς γραμμάς έν αύστηρφ πα­
ραλληλισμοί διατεταγμένας. Έν γένει δέ τά εϊρη- 
μένα άγάλματα σαμιακοΟ τύπου καί τέχνης φαί­
νονται συγγενεύοντα μάλλον προς τά λοιπά έζ Ιω­
νίας γνωστά μνημεία τά έκ Μιλήτου ή προς τά άτ­
τικά. ΤαΟτα δέ θεωρό0μεν ήμεϊς καί ούχί τά άτ­
τικά, ώς τά μόνα βέβαια έργα τής ασιατικής—νη­
σιωτικής τέχνης.

Μετά πολλής προθυμίας μνημονεύουσί τινες έκά- 
στοτε τών δύο Ίώνων τεχνιτών (Θεοδώρου καί Έν- 
δοίου (?) τών έν τή Άκροπόλει έργασθέντων, ώς 
φαίνεται έκ τών άνακαλυφθεισών κατά τάς τελευ­
ταίας άνασκαφάς επιγραφών, θεωροΰντες τήν έν 
Άτ τική διατριβήν αύτών αναμφισβήτητα τεκμή­
ρια τής έκ τής Ιωνίας καταγωγής τών έν Άκρο- 
πόλει αρχαϊκών μνημείων. Κατά παράδοξον δμως 
τρόπον άποσιωπώσι πάντοτε νά μνημονεύσωσι καί. 
τών δύο έν Άκροπόλει μνημείων ασιατικής — νη­
σιωτικής τέχνης, δηλ. τοΟ ένταΟθα άπεικονιζομέ- 
νου καί τοΟ έν τοΐς « Μουσείοις ’Αθηνών» πίν. 9. 
Έχομ εν δύο τεχνίτας έξ ’Ιωνίας, άλλά καί ισάριθμα 
έργα αύτών καταδεικνύοντα—ανάγκη καί πάλιν νά 
το έπαναλάβωμεν — οτι ή άσιατική τέχνη είνε τρό­
που καί έργασίας άνομοιοτάτης πρός τήν τών άλλων 
έν Αττική άρχαϊκών μνημείων.

Έν ’AOrivat? 1889.

Θ. Σοφουλης

ΠΑΡΟΡΑΜΑΤΑ

Σελ. 57 στ. 21 άντί έττανθά άνάγνωθι ενταϋθά ecrtcr καί σελ. 65 σημ. 1 άντί το£> Άόρια^οϋ 

άνάγνωθι τω Άδριατω.

(Έξεδο'θη τή 15a Μάρτιο» 1889.)
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