
ΠΕΝΤΕ ΕΠΙΣΚΟΠΙΚΑΙ ΑΠΟΦΑΣΕΙΣ ΔΙΑΖΥΓΙΟΥ 
ΤΗΣ ΔΥΤ. ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ ΤΟΥ ΙΙΓ ΑΙΩΝΟΣ

Έν τφ Κώδικι τής Επισκοπής Σερβίων καί Κοζάνης, άποκειμέναρ έν 
τή Δημοτική Βιβλιοθήκη Κοζάνης, είναι κατεχωρημέναι οκτώ αποφάσεις 
επί υποθέσεων διαζυγίου, έκδοθεΐσαι πάσαι επί επισκόπου Θεοφίλου. Έκ 
τούτων παραθέτω τό κείμενον των πέντε, έκδοθεισών μεταξύ των ετών 
1780- 1796, καθ’ δσον γνωρίζω, ανεκδότων *.

ΚΕΙΜΕΝΟΝ 

Α' (κωδικός σ. 95).

'Η ταπεινότης ημών διά τοϋ παρόντος αυτής αρχιερατικόν γράμματος 
δηλοποιεΐ, δτι ή Αναστασία ϋνγάτηρ τοϋ Άδάμου μάιστορη από χωρί.υν 
Πλάτζι επαρχίαν αγίου Σιαανίου προ χρόνων ήδη ικανών ονσα υπανδρε
μένη μετά τίνος ’Αποστόλη, και οίκοΰσα έκειοε, άνεν τίνος εύλογον αιτίας 
καταλειπών αυτήν ό ρηϋε'ις άνήρ αυτής, και άπελϋών έν τινι χωρίω τής 
επαρχίας Βοδενών έλαβεν άλλην γυναίκα έκεΐσε και συζή μέχρι τονδε μετ’ 
εκείνης. Αυτής δε μετοικηοάοης έπειτα προ χρόνων ήδη ικανών μετά τοϋ 
πατρός αυτής εις την ήμετέραν επαρχίαν εν Κοζάνη, και βουλομένης ελϋεΐν 
εις έτερον γάμον, ερεννήοαντες ακριβώς τά περί τον προτέρου άνδρός αυτής, 
εμάϋομεν από γράμματος τον επιτρόπου άγιον Γρεβενών, δτι ό ρηϋε'ις 
’Αποστολής πρότερον άνήρ αυτής προ πολλοϋ καιρού έλαβεν άλλην γυναίκα, 
μεϋ’ ής καί τέκνα έχει, κατοικών εις χωρίον Φιλιππέονς, κατά τήν επαρ
χίαν εκείνην, ζΐιό καί ώς προλαβόντος εκείνου έτέραν γυναίκα, γράφοντες 
διά τοϋ παρόντος κατά τήν αΐτησιν αυτής, παρέχομεν καί ημείς τή ρηϋείση 
Άναοτασία ώς έλευϋέρα μεινάση καί δλως λελυμένη εκείνον, τελείαν άδειαν 
δπως λάβη, εί βουληϋή, έτερον νόμιμον ανδρα. "Οϋεν καί δέδοται αυτή 
τό παρόν ήμέτερον αρχιερατικόν άπολυτικόν γράμμα, καταστρωϋέν καν τώ

1 Βραχυτάτην περίληψιν τούτων έδημοσίευσεν ό Μ ι χ. Καλινδέρης, Ση
μειώματα Ιστορικά έκ τής Δυτ. Μακεδονίας (Πτολεμαΐς 1939), 28 έπ. Περιγραφή 
τοϋ χφ. αυτόθι, σ. 10 έιτ.
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'Ιερφ Κώδικι τής καθ’ ημάς άγιωτάτης επισκοπής Κοζάνης, εις ένδειξίν 
τής αλήθειας : απχρψ [γράφε: ,αψπ'=1780], Δεκεμβρίου ζΈν τ ή Κοζάνη.
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Β' (κωδικός σ. 168).

Τής ημών ταπεινότητος άπαξ και δίς παραγινομένης είς χωρίον Κατα
φυγών και προκαθημένης έκεϊσε μετά των εντιμοτήτων κληρικών και ευ
λαβέστατων Ιερέων, παραστάς δ ’Αθανάσιος τοϋ Βασίλη, αγωγήν έκίνησε 
μετά δεινοπαθείας κατά τής γνναικός αντον Στολιάς, ώς μή πειθομένης 
αϋτώ κατά το πρέπον και νόμιμον, αλλά και πρώτην και δευτέραν φοράν 
ήδη φυγονοης έκ τον οίκου αντον αύτόθελήτως, χωρίς την άδειαν αντον, 
και άπελθονσης είς ξένων όσπήτια· <5ίά την οποίαν αυτήν αιτίαν, γενόμε- 
νος αυτός έν ϋποχρία κακής ϋπολ,ήχρεως προς αυτήν έψνχράνθη καί έζήτει 
τήν άπ’ αυτής διάζενξιν. Ταύτην δέ την αγωγήν τούτου ήδη κινήσαντος 
καί νουθετημένων παρ’ ημών άμφοτέρων, τά πρέποντα προς ένωσιν, ουδό
λως έπείσθησαν ϋπακονααι, κάίτοι χρόνον ήδη ολόκληρον ένα μή αυνοικοϋν- 
τες· αλλά και από εκκλησιαστικήν παίδευσιν αυτού νποπεσόντος, άδύναχος 
έφάνη ή διόρθωσις, έπαπειλονντος αυτού διά τούτο τά άτοπώτατα πράξαν 
οι)εν ίδοΰσα ή ταπεινότης ημών τό αδύνατον τής εις τό εξής σννοικήσεως 
αυτών, ΐνα μή είς χεΐρας έμπέσοοσιν, εγνω διαζεϋξαι αυτούς άπ’ αλλήλων. 
Διό καί γράφονσα διά τοϋ παρόντος, άποφαίνεται έν άγίφ Πνεύματι κατα 
τήν μαρτυρίαν τήν έγγραφον των έκεϊσε ιερέων γενομένην διά τό άδιόρ- 
θωτον τής γνώμης καί σννοικήσεως αυτών, ΐνα οί ρηθέντες ’Αθανάσιος 
καί Στολιά νπάρχουσιν από τήν σήμερον καί είς τό έξης διεζευγμένοι καί 
κεχωρισμένοι άπ’ αλλήλων καί διεσπασμένον τό συνοικέσιον αυτών, μηδε 
μίαν έχοντες τοϋ λοιπού συνάφειαν γάμου ή ολως συγγένειαν, άλλά ξένοι 
έστωσαν καί άλλότριοι παρά πάντων γνωριζέσθωσαν. Δέδωκε δε άδειαν τώ 
ρηθέντι ’Αθανασία) σνζενχθήναι έτέρα νομίμω γνναικί, εί βονληθή. "Οθεν 
καί είς ένδειξιν έγένετο καί τό παρόν διαζνγιον γράμμα καί έδόθη αϋτφ, 
καταστρωθέν καί έν τφ 'Ιερφ τοντω κώδικι τής καθ’ ημάς άγιωτάτης 
έπισκοπής των Σερβίων. 1786: Αύγουστον θ', έν Σερβίοις.

'Ο Σερβίων καί Κοζάνης Θεόφιλος άποφαίνεται.

Γ' (κωδικός σ. 169).

Ή ταπεινότης ημών διατρίβουσα έν τη καθ’ ημάς κωμοπόλει Βελβενδον 
καί συνοδικώς προκαθημένη μετά των έκεϊσε έντιμοτάτων κληρικών αυτής 
καί τίμιων γερόντων, εδηλοποιήθη ήμϊν δτι δ από τήν αυτήν χώραν 
Γιάννης τον Μανόλη καί ή γυνή αυτόν Άφένδρα θυγάτηρ τον Χαρισίου 
μή δυνάμενοι συνοικεϊν άλλήλοις, διά τάς μεταξύ αυτών χρυχρότητας καί
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360 Δημητρίου 2. Γκίνη

άλληλομαχίας οπού εξ ένεργείας τού πονηρού ήκολού&ησαν, ώς εμάϋομεν, 
εξ ών ήναγκάαϋη ή γυνή νά ριφί)ή εις ποταμόν εάν δεν ήϋελον την προ- 
ιρϋάοωοί τινές Χριστιανοί νά την έμποδίαωσιν, άπήλϋον εις την έξω κρί- 
σιν, ένθα κινήσααα ή γυνή αγωγήν διεζεύχ&ησαν υπ’ άλλήλων κατά 
την εκείνοις συνήθειαν. Με δλον τοϋτο ή ταπεινότης ημών, κατά τό 
χρέος αυτής, παραστήσασα αυτούς άπαξ, δίς και τρις, φροντίσασα την διόρ- 
ϋωσιν τής συνοικήσεως αυτών και ειρήνης, ενου&έτησεν αντους με δλους 
τους δυνατούς τρόπους· άλλ’ άμφότερα τά μέρη, και δ ανήρ δηλαδή καί ή 
γυνή, αδυσώπητοι άλως φανέντες, τό αύνολον δέν ή&έλησαν νά ϋπακούσω- 
σιν εις τάς ήμετέρας νουθεσίας. Διό καί ή τ απεινότης ημών, καίτοι ύποβα- 
λοϋαα αντους εκκλησιαστική παιδεία, με δλον τούτο είδε τό αδύνατον τής 
συνοικήσεως αυτών. "Ο&εν και ώς προδιαζευχϋέντας αυτούς, ώς εΐπομεν, 
γράφονσα τά αυτά, άποφαίνεται διά του παρόντος, εν άγίω Πνευματι, δ πως 
ό ρηθείς Γιάννης του Μανόλη και ή Άφένδρα του Χαρίση, ώς προδιαζευ- 
χ&έντες, ϋπάρχωσι διαζευγμένοι ϋπ5 άλλήλων καί κεχωρισμένοι, μηδεμίαν 
έχοντες του λοιπού γαμικήν συνάφειαν, άλλ’’ ώς ξένοι καί άλλότριοι έστω- 
σαν καί γνωριζέσθωσαν. Αέδωκε δέ τφ ρηθέντι Γιάννη άδειαν ΐνα λάβη 
έτέραν νόμιμον γυναίκα, εί βουληθή. "Ο&εν καί δέδωκεν αύτώ τό παρόν 
διαζύγιον γράμμα, ,αφπςψ [=1786], Μαρτίου λα'.

Ό Σερβίων καί Κοζάνης Θεόφιλος άποφαίνεται.
Κατά τό / αψπηον έτος τή ϋ' Φευρουαρίου έξενεχϋέν τό ίσον τον ανω

τέρω διαζυγίου έδόθη τή Άφένδρα Χαρισίου κατά ζήτησιν αυτής· καί εις 
ένδειξιν.

Δ' (κώδικος σ. 144).

Προκαθη μένης τής ημών ταπεινότητας εν τή καθ’ ημάς άγιωτάτη Επι
σκοπή Σερβίων καί συνοδικώς διατελούσης μετά τών περί αυτήν έντιμο- 
τάτων κληρικών, παραστάς δίς καί τρις ό Θανάσης τού Νέατορα από 
χωρίου Καλδάδες αγωγήν έκίνησε μετά πολλής τής άϋυ/ιίας, κατά τής 
νομίμου αυτού γυναικός Τρυγόνος τού Αύξέντη από χωρίον Αύλαις, ώς 
προ καιρού ήδη εις εξωτερικούς εξουσιαστάς μαρτυοηϋείσης καί άποδει- 
χ&είσης άτιμου αίσχράν έχούσης οιονεί συναναστροφήν καί φιλίαν με ετέ
ρους δύω τρεις άνδρας εγχωρίους, καί ζημιωϋέντος ίκανώς καί αυτού, 
κάκείνων καί άλλων τής ύποϋέσεως ταύτης ένεκα. Μηνυϋείσης οϋν παρ’ ημών 
καί τής ρη&είσης γυναικός αυτού καί παρασταϋείσης ενώπιον ημών, παρόν
των καί τών άνδρών εκείνων μειΓ ών αϋτη την συναναστροφήν είχε, καί 
εξετάσεως ακριβούς παρ’ ημών γεγενημένης εις τάς κατ’ αυτής τού άνδρός 
κατηγορίας, μετά φρικτών επιτιμίων, εμαρτυρή ί) η σ α ν τά κατ’ αυτής παρά 
τών ιδίων εταίρων της, ούτως έχον καί μή άλλως' άλλα καί αυτή ή ιδία
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μείνασα αναπολόγητος, άπεδείχϋλη ώς μοιχαλίς. Μη δυναμένου δέ τοϋ 
άνδρός αυτής ένεγκεΐν την τοιαύτην και τοσαύτην παρ’ αυτής προς αυτόν 
ατιμίαν, έζήτησε διαζευχύλήναι καί χωρισίλήναι τελείως απ’ αυτής. "Οίλεν 
και ή ταπεινότης ημών βεβαιωϋλεϊοα, ώς εΐρηται, δι’ ακριβούς έρεύνης 
τά σφάλματα τής γυναικός και άποδειχίλείσης ώς μοιχαλίδος, ΐδοϋσά τε το 
αδύνατον τής εις τό εξής συνοικήσεως αυτών, εγνω διαζεϋξαι αυτούς 
απ’ άλλήλων. Και δή γράφουσα διά τον παρόντος άποφαίνεται εν άγίφ 
Πνεύματι, κατά την διακέλευσιν τών ιερών νόμων, ΐνα οι ρηϋέντες δ 
Θανάσης τοϋ Νέστορα και ή Τρνγόνα τον Αυξεντίου ϋπάρχωσιν από τής 
σήμερον και εις τό εξής διαζευγμένοι και κεχωρισμένοι απ’ άλλήλων, μηδέ 
μίαν έ'χοντες τοϋ λοιποϋ συνάφειαν γάμου, ή ολως συγγένειαν αλλά ξένοι 
έ'στωσαν και άλλότριοι παρά πάντων γνωριζέσ&ωσαν, ώς διασπασϋέντος 
τοϋ συνοικεσίου αυτών. Δέδωκε δέ άδειαν τώ ρη&έντι Θανάση, εί βονληϋή, 
συζενγβήναι έτέρα νομίμω γυναικί. "Οϋ·εν και εις έ’νδειξιν έγένετο και τό 
παρόν διαζευκτήρι-ον γράμμα καί έδόϋλη αϋτώ, καταστρωέλέν καν εν τώ ιερώ 
τούτω Κώδικι τής καϋ·’ ημάς άγιωτάτης ’Επισκοπής Σερβιών, αιψ\α 
[=1791], ’Ιουλίου ■&', εν Σερβίοις.

Ε' (κώδικος σ. 188).

Προκαδημένης τής ημών ταπεινότητος εν τή άγιωτάτη αυτής επισκοπή 
Κοζάνη, συνεδριαζόντων αυτή καί τινων τών εντιμοτάτων κληρικών, 
παραστάς δις και τρις εις τό καθ’ ημάς εκκλησιαστικόν κριτήριον ο από 
τής κωμοπόλεως Βελβενδοϋ Στάαιος Σταμάτη, άνήγγειλεν ήμϊν μετά πολ
λής τής άϋυμίας, δτι έ'χων γυναίκα νόμιμον τοϋνομα Μαρούδαν Νίκον 
καταγομένην από χώρας Κάλλιανης, προ χρόνων ήδη πέντε δεινή τή άσϋε- 
νεία παραλυσίας περιπεσοϋσα, αϋτοϋ δέ εν υπομονή επιμεληέλέντος τά προς 
θεραπείαν εκείνης, και μή φανείσης ολως τίνος έλπίδος ίάσεως και δυσκό
λευα μένου τά μέγιστα εις τά προς κνβέρνησιν αϋτοϋ τε τοϋ Ιδιου, τών τε 
τέκνων τον καί τών λοιπών κατ’ οίκον, έζήτει την απ’ αυτής διάζευξιν 
άλλα παρ’ ημών να υϋ· ε τη ί) έ ντος άρχιερατικώς όσα κατά τοϋτο πρόσφορα, 
δίκαιά τε καί νόμιμα, αϋτοϋ δέ έπιμένοντος επί ταϊς προβληύέείσαις πολ- 
λαΐς δ νσχερείαις, έζητήίϊη παρ’ αϋτοϋ προ α καμία ί) ή ναι αξιόπιστους μάρ
τυρας περί τής τής γυναικός καταστάσεως. Παρασταύλέντων ονν τών άπό 
τής χώρας εκείνης Κάλλιανης δύο ιερέων, τοϋ παπά Ζήση δηλαδή και τοϋ 
παπά Άργύρη και τοϋ έκεϊσε δομεατίκου κυρ Γεωργίου Νίκου μετά καί 
τοϋ ίδιου άδελφοϋ τής γυναικός ταύτης Κυριάκου Νίκου, cομολόγησαν καί 
εμαρτύρησαν ενώπιον ημών, ώς άληϋέή εϊσί πάντα τά παρά τοϋ ρηίέέντος 
Στααίου περί τής καταστάσεως τής γυναικός αϋτοϋ πραβληϋέντα καί δτι 
κάκείνη ίδίω αυτής στόματι ενώπιον αϋτών έγνωμοδότησεν αύτοΟελήτως
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352 Δημητρίου Σ. Γκίνη

επί τή ζητούμενη παρά τον άνδρός αυτής διαζενξει, έξισασέλεΐσα άλλως πως 
καϊ διορέλωϋ'εΖσα μετ’ αυτόν διά τά προς κνβέρνηαιν αυτής. "Οϋ·εν και ή 
ταπεινότης ημών, ίδονσα το άμετάϋ-ετον τής γνώμης τοϋ ρηΰέντος καί πλη- 
ροφορηϋεΐσα και παρά των είρημένων μαρτύρων την από ίδιου στόματος 
τής γυναικός άπόφασιν, ώς προελομένων άμφοτέρων την απ’ άλλήλων διά- 
ζευξιν διά τάς προρρη&είσας δνσχερείας, σνγκαταβαίνονοα τή αντοϋελήτω 
αυτών αιτήσει, έγνω διαζεϋξαι αυτούς απ’ άλλήλων. Και δή γράφονσα διά 
τον παρόντος αυτής άποφαίνεται, δπως ό ρηϋείς Στάσιος Σταμάτη και ή 
ρηϋεϊσα Μαρονδα Νίκου νπάρχωσιν εις το εξής διεζενγμένοι και κεχωρι- 
σμένοι απ’ άλλήλων, μηδεμίαν εχοντες τοϋ λοιπού συνοίκησιν, ή γαμι- 
κήν συνάφειαν και κοινωνίαν, άλλα ξένοι έστωσάν άναμεταξύ τους, και 
άλλότριοι παρά πάντων γνωριζέσύλωσαν, ώς διασπασίλέντος εκκλησιαστικούς 
τοϋ συνοικεσίου αυτών. Παρέχει δε άδειαν τω ρη&έντι Στασίω σνζευχίλή- 
ναι έτέρα νομίμω γυναικί, εί βονλη'&είη. Οϋιν καί εις ένδειξιν τούτον 
έγένετο καί το παρόν ήμέτερον διαζενκτήριον γράμμα, κ.αταστρωϋ'έν καί έν 
τώδε τω Ιερφ Κώδικι τής καϋ:’ ημάς άγιωτάτης επισκοπής Σερβίων καί 
Κοζάνης καί εδόϋη τω διαληφέλέντι Στασίφ Σταμάτη. :αψ\ςψ [==1796], 
Φευροναρίου ιη ’, εν τή Κοζάνη.

'0 Σερβίων καί Κοζάνης Θεόφιλος άποφαίνεται.
[Έπονται τά ονόματα δέκα μαρτύρων.]

ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ

1) 'Ως προς την διαδικασίαν, παρατηροϋμεν, δτι ή μέν άπόφασις 
Α έκδίδεται ΰπό μόνου τοϋ επισκόπου, έν φ εν ταΐς Β, Γ, Δ και Ε υπό 
τής Συνόδου, προεδρευομένης υπό τοϋ επισκόπου" έν δε τή άποφάσει Γ συμ
μετέχουν καί οί δημογέροντες. Ή άπόφ. Α άποκαλεΐται «άρχιερατικόν άπο- 
λυτικόν γράμμα», αί Β καί Γ «διαζνγιον γράμμα», αί δε Δ καί Ε «διαζεν- 
κτήριον γράμμα». Νομίζω, δτι οί διάφοροι οϋτοι δροι είναι ταυτόσημοι.

2) ’Εν τή άποφ. Γ ή γυνή είχε καταφΰγει προηγουμένως εις τον κατήν 
(«εις την έξω κρίσιν»), λϋσαντα τον γάμον" δεν είναι σαφές, διά τίνα λόγον 
επιλαμβάνεται έκ νέου τής ΰποθέσεως τό έκκλ. δικαστήριον" εκ τής διατυπώ- 
σεως τής άποφάσεως φαίνεται πιθανώτερον, δτι αϋτεπαγγέλτως Ιπελήφθη 
τής ΰποθέσεως δ επίσκοπος, διότι δεν αναγράφεται, δπως εις τάς λοιπάς απο
φάσεις, δτι έκινήθη αγωγή. Έν προκειμένφ περιωρίσθη δ επίσκοπος, «κατά 
τό χρέος» αΰτοϋ, εις νουθεσίαν επίμονον («άπαξ, δίς καί τρις») των διαδί- 
κων «με όλους τους δυνατούς τρόπους» καί μετ’ εκκλησιαστικών έτι ποινών, 
ύποβαλών αυτούς «εκκλησιαστική παιδεία», άποτυχών δ’ ήναγκάσθη να 
κηρύξη αυτούς «διαζευγμένους υπ’ άλλήλων», ώς «προδιαζευχέλέντας». Ό
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λόγος διαζυγίου ήτο εν προκειμενφ ασυμφωνία χαρακτήρων («διά τάς μεταξύ 
αυτών ψυχρότητας και άλληλομαχίας»).

3) Εις τάς λοιπάς όμως τέσσαρας αποφάσεις ό ζητών τό διαζΰγιον κατα
φεύγει τό πρώτον εις τό έκκλ. δικαστήριον, εν μέν τη Α άποφάσει ή γυνή, 
εις δέ τάς Β, Δ καί Ε ό άνήρ. Είς τάς αποφάσεις Α καί Β λόγος διαζυγίου 
είναι ή κακόβουλος έγκατάλειψις, είς την Δ ή μοιχεία καί εις την Ε ανίατος 
νόσος τής γυναικός.

4) Εις τά αποφάσεις Β, Γ καί Ε τό διαζΰγιον έκδίδεται αμοιβαία 
συναινέσει.

5) Καί επί τών πέντε αποφάσεων ή άδεια δευτερογαμίας δίδεται μόνον 
είς τον αίτοϋντα τήν διάζευξιν ’.

6) Έπί τής κακοβοΰλου έγκαταλείψεως δεν συνάγεται μετ’ ασφαλείας, 
πόσος ό διαδραμών από τής έγκαταλείψεως χρόνος θεμέλιοί δικαίωμα δια- 
ζεύξεως υπέρ τοΰ εγκαταλειφθέντος- εν μέν τή άποφάσει Α ό άνήρ ειχεν 
εγκαταλείπει «προ χρόνων η δη Ικανών» τήν γυναίκα, έπιπροσθέτως δέ 
συνέζη μετ’ άλλης γυναικός, μεθ’ ής ειχεν αποκτήσει καί τέκνα- συνεπώς, έν 
προκειμενφ, πλήν τής έγκαταλείψεως, έ'χομεν καί λόγον διαζυγίου τήν μοι
χείαν τοΰ άνδρός, καίπερ μη ρητώς διατυποΰμενον. ’Εν τή άποφάσει Β μνη
μονεύεται, ότι ή γυνή άπουσιάζει τοΰ συζυγικού οίκου πλέον τοΰ έτους" 
συνεπώς φαίνεται πιθανόν, ότι ή ενιαύσιος άπομάκρυνσις έκ τοΰ συζυγικού 
οίκου έχορήγει δικαίωμα διαζυγίου, τουλάχιστον υπέρ τοΰ άνδρός.

7) Ή απόπειρα συμβιβασμού έγίνετο υπό τού επισκόπου (άποφ. Δ 
καί Ε) μετά τήν έμφάνισιν τού ένάγοντος διά τρίτην φοράν ενώπιον του" 
τούτο δέ προφανώς, ΐνα αί αιτήσεις διαζυγίου ύποβάλλωνται κατόπιν ωρί
μου σκέψεως" δέν άναγράφεται όμως ποιον χρονικόν διάστημα έπρεπε νά 
παρέλθη μεταξύ τών εμφανίσεων τούτων τοΰ ένάγοντος.

8) Συνήθως ήκοΰοντο άμφότεροι οι διάδικοι (άποφ. Β, Γ, Δ), έξητά- 
ζοντο μάρτυρες (άποφ. Δ, Ε), ύπεβάλλοντο δέ οΐ διάδικοι είς εκκλησιαστικός 
ποινάς (άποφ. Β, Γ), οί δέ μάρτυρες ήπειλοΰντο «μετά φρικτών επιτιμίων» 
(άπόφ. Δ), ΐνα καταθέσουν τήν άλήίίειαν.

9) Είς τάς άποφάσεις ταΰτας διαφαίνεται σαφώς ή δυσμένεια τής 
Εκκλησίας προς τό διαζΰγιον- έκτος τής άποφ. Δ (μοιχεία) εις τάς λοιπάς 
περιπτώσεις καταβάλλεται προσπάθεια νά σωθή ό γάμος- τούτο προφανώς 
ύποδηλούν αί φράσεις, ότι ή άγωγή έκινήθη «μετά δεινοπαΰείας» (άπόφ. Β) 
ή «μετά πολλής τής άίλυμίας» (άποφ. Δ καί Ε). 1

1 Έν τούτοις έν τή άποφάσει Γ σημειοΰται, δτι εχοοηγήΟη, μετά διετίαν, άντί- 
γραφον τοΰ διαζυγίου γράμματος καί εις τήν γυναίκα, πιίΗι νώτατα, ΐνα έλβη αΰτη 
είς δευτέρου γάμου κοινωνίαν.

ΕΠΕΓΗΡΙΣ ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ ΒΥΖΑΝΤΙΝΩΝ ΣΠΟΥΔΩΝ "Ετο; ΚΓ' 23
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10) Έν tfj άποφ. Ε (ανίατος νόσος 1 τής γυναικός επί πενταετίαν), 
είναι προφανής ή προσπάθεια τοϋ εκ·/.λ. δικαστηρίου νά μή χορηγήση τό 
διαζύγιον διά τον λόγον τοϋτον, στηριζόμενον δ’ εις την συγκατάθεσιν τής 
γυναικός, λΰει τον γάμον αμοιβαία συναινέσει («tfj αυτοίλελήτω αυτών 
αιτήσει» ).

11) Πλήν τής περιπτώσεως Ε, όπου φαίνεται, ότι είχε ληφθή έξωδίκως 
πρόνοια περί των μέσων διατροφής τής γυναικός («εξισασϋεισα άλλως πως 
και διορϋ'ωϋεϊσα μετ’ αυτόν διά τα προς κυβέρνησιν αυτής»), τό έκκλ. 
δικαστήριον δεν φαίνεται ν’ άσχολήται περί τής μελλούσης διατροφής τής 
γυναικός, όταν ό υπαίτιος τής λΰσεως τοϋ γάμου είναι ό άνήρ (άπόφ. Α) ή 
άμφότεροι οι σύζυγοι (άπόφ. Γ), οϋδ’ άσχολεΐται περί περιουσιακών ζητη
μάτων : προικός, προγαμιαίας δωρεάς κλπ.

12) Έκ τών άποφ. Β, Γ καί Ε άποδεικνυεται σαφώς, ότι ΐσχυεν ως 
λόγος διαζυγίου ή αμοιβαία συναίνεσις (εν τή άποφ. Ε : «τή αντοϋελήτω 
αυτών αιτήσει»), συνεπώς δεν υπάρχει λόγος νά συναχθή τοΰτο εμμέσως έκ 
τοϋ «άκαταλλάκτον αμοιβαίου μίσους», εις ό κατέληγεν ό Κ. Δυο βου
ν ιώ της, Νομοκανονικαί Μελέται, Α' (Άθ. 1917), 221 — 223. Πρβλ. καί 
Άν. Χριστοφιλοπούλου, Ή ελληνική ορθόδοξος εκκλησία καί τό 
διαζύγιον, έν Άρχ. ’Ιδιωτικού Δικαίου, 13 (1946) 233.

ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ Σ. ΓΚΙΝΗΣ 1

1 Πρβλ. Κ. Μ. Ράλλη, Περί τής σωματικής νόσου ώς λόγου διαζυγίου έν 
τοΐς έκκλ. δικαστηρίοις, έν ΠρακτικοΤς ’Ακαδημίας Αθηνών, 6 (1931), 278-281.
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