
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ ΕΠΙ ΤΟΥ ΧΑΡΑΚΤΗΡΟΣ 
ΤΩΝ ΕΠΙΣΤΟΛΩΝ ΤΟΥ ΦΩΤΙΟΥ

Εις την μακράν σειράν τών Βυζαντινών επιστολογράφων ό πατριάρχης 
Φώτιος κατέχει δλως έξέχουσαν θέσιν καί διά τό πλήθος τών επιστολών τάς 
οποίας εγραψε καί διά την από άπόψεως ΰφους καί περιεχομένου αξίαν των. 
Τοϋτο ήτο ήδη συνειδητόν καθ’ δ'λην την περίοδον τής μετ’ αυτόν Βυζαντι
νής γραμματείας, πλήθος δέ κωδίκων, εγκατεσπαρμένων σήμερον εις δ'λας 
τάς βιβλιοθήκας τής Ευρώπης, μαρτυρεί οτι αί έπιστολαί του ήσαν ιδιαιτέ
ρως δημοφιλείς. ’Ήδη εις μίαν από τάς παλαιοτέρας, Ιξ δσων σώζονται 
μέχρις ημών, συλλογάς προτύπων επιστολών, εις τον κώδικα Ambrosianus 
Grsecus 81, τοΰ δευτέρου ήμίσεος τοϋ δεκάτου αϊώνος, έπιστολαί τοΰ 
Φωτίου συμπεριλαμβάνονται μεταξύ επιστολών εκ τών γνωστοτέρων καί 
πλέον προσφιλών τής δευτέρας σοφιστικής καί πρώτης χριστιανικής περιό
δου \ ’Επίσης εις τον κώδικα Patmensis 706, τοϋ δωδεκάτου αίώνος, έπι
στολαί τοϋ Φωτίου συμπεριλαμβάνονται μεταξύ επιστολών πατέρων τής 
εκκλησίας, σοφιστών καί μεγάλων προσωπικοτήτων τής βυζαντινής αυλής 
καί εκκλησίας1 2. Ενωρίς δέ, από τον ενδέκατον ήδη αιώνα, κατηρτίσθη 
άνθολόγιον έκ τών επιστολών του, τό όποιον έφθασε μέχρις ήμών εις επτά 
διαφόρους κώδικας, μέ κριτήριον αποκλειστικούς καί μόνον την μορφήν 3. 
Ε’ιδικώς δημοφιλής καί διά την μορφήν καί διά τό περιεχόμενόν της υπήρξε 
βεβαίως ή μακρά προς τον πρώτον χριστιανόν βασιλέα τών Βουλγάρων 
Βόριν Μιχαήλ επιστολή διασωθεϊσα μέχρις ήμών, ολόκληρος ή εις τμήματα, 
ε’ις πλήθος κωδίκων. Τήν δέ γενικήν αυτήν καθ’ δλην τήν βυζαντινήν 
περίοδον, κοινήν γνώμην υπέρ τών επιστολών τοϋ μεγάλου Έλληνος Όρθο-

1 *0 κώδιξ αυτός περιγράφεται ύπ1 έμοϋ laourdas Basil, The codex 
Ambrosianus graecus 81 and Photius, BZ 44, 1951, σ. 370-372.

2 Πρβλ. περιγραφήν τοϋ κώδικος εις Maas Paul, Zu den Beziehungen 
zwischen kirchenvatern und Sophisten I, «Sitzungsberichte, Berl. Ak., Phil, 
hist, kl.», 1912, 988 κ.έ.

8 Πρβλ. τόν κώδικα Angelicus grsecus 13 (ενδεκάτου αϊώνος) ως καί τούς 
Vossianus misc. gr. 12, Vallicellauus gr. 35, Matritensis gr. 4866 καί 19193, 
Escorialensis καί Barberinus gr. 181.
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δόξου πατριάρχου συμμερίζονται καί οί νεώτεροι, από τοΰ Μαξίμου Μαρ- 
γουνίου 1 μέχρι τοΰ Dvornik1 2 3.

’Από την άποψιν τοΰ περιεχομένου των αί έπιστολαί αύταί είναι πρά
γματι πολυτιμόταται. Αί περισσότεροι εξ αυτών εγράφησαν κατά την πρώτην 
εξορίαν του, δι’ αυτών δέ ό Φώτιος νουθετεί, επιπλήττει, ενισχύει πλήθος 
φίλων του δοκιμαζομένων από την πολιτικήν τοΰ αΰτοκράτορος Βασιλείου. 
Κατά την ιδίαν εποχήν δέον νά έχωσι γραφή καί αί ερμηνευτικού τύπου 
έπιστολαί, αί συμπεριλαμβανόμεναι καί είς την συλλογήν τών «Άμφιλο- 
χίων», είς τάς οποίας ό Φώτιος, λησμονών τάς ταλαιπωρίας, τόσον τάς ΐδι- 
κάς του, οσον καί τών φίλων του, άσχολεϊται περί τήν ερμηνείαν χωρίων έκ 
τής Παλαιάς καί τής Καινής Διαθήκης. Μεταξύ αυτών είναι καί ή προσφάτως 
διαπιστωθεΐσα ώς άπευθυνομένη προς τον αύτοκράτορα Βασίλειον υπό 
τύπον επιστολής ερμηνεία τοΰ ευαγγελικού χωρίου : «Θεόν ούδεις έώρακεν 
πώποτε», αποτελούσα όχι μόνον άναίρεσιν τής υπό τών είκονομάχων διδό
μενης ερμηνείας, άλλα καί θετικήν συμβολήν είς τάς πρώτας, έπειτα από τήν 
είκονομαχίαν, εικονικός ερμηνείας τοΰ δόγματος τού χριστιανισμού 8.

Περισσότερον από ό'λα ίσως τά άλλα έργα του, εις τάς επιστολάς του 
ιδίως ό Φώτιος εμφανίζεται υπό τήν τριπλήν του ιδιότητα, ως θεολόγος, 
ώς φιλόλογος καί ώς πολιτικός. Είναι βεβαίως αδύνατον νά διακρίνη κανείς 
μίαν έκάστην έκ τών ιδιοτήτων αυτών είς τάς επιστολάς του. Είς ό'λας εμ
φανίζεται καί υπό τάς τρεις ταυτοχρόνως ιδιότητας, ή σύνθεσις δ’ αυτή 
είναι καί ή ιδιαιτέρα αξία τής προσωπικότητάς του.

Α'

'Ότι ό Φώτιος απέδιδε ιδιαιτέραν σημασίαν είς τό λογοτεχνικόν γένος: 
τής έπιστολογραφίας τό άποδεικνύει όχι μόνον τό πλήθος τών επιστολών τάς 
οποίας έγραψε, αλλά καί δσα λέγει ό ίδιος περί έπιστολογραφίας καί εις. 
αύτάς ταύτας τάς επιστολάς του καί εις τήν Βιβλιοθήκην.

1. Δέον πρώτον νά σημειωθή δτι ό Φώτιος γνωρίζει δτι υπάρχει ιδιαί
τερος τρόπος τοΰ γράφειν επιστολάς. Είναι ό είς τήν κριτικήν τών επιστο
λών τοΰ Εύνομίου ονομαζόμενος «χαρακτηρ επιστολών» 4 ή είς τήν περί τών- 
τού Βασιλείου «έπιστολιμαΐος χαρακτηρ» 5. Τούτο σημαίνει δτι υπάρχουν

1Λαοΰρδα Βασ., Μάξιμος Μαργοΰνιος καί Φώτιος, «’Ορθοδοξία», 26, 
1951, σ. 311-318.

2 ’Ιδία είς τό βιβλίον του «The Photian schism», Cambridge 1948.
3Λαούρδα Βασ., Λανθάνουσα επιστολή τοΰ πατριάρχου Φωτίου πρός τον 

αύτοκράτορα Βασίλειον, «’Ορθοδοξία» 1950.
4 «Βιβλιοθήκη» κώδιξ 138.
5 Ώς άνω, κώδιξ 113.
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ώρισμένοι νόμοι, οΐτινες δέον νά ακολουθούνται : «οί τής επιστολής νόμοι» ‘, 
δ «τής επιστολής νόμος» 1 2, ό «έπιστολιμαΐος τύπος» 8. Κύριον δέ στοιχεΐον 
είναι ή βραχυλογία : «τής επιστολής ευλαβούμενος το μήκος» \ «Και μύρια 
αν τις την αϋεον αυτών γνώμην διελέγχων τοϊς είρημένοις έπιμετρήσειεν, 
ά τής επιστολής δ νόμος ονκ εα νυν εντάττειν, ουδέ παρατίϋεσΐ)αι» δ. «’Όσα 
τό γράμμα, οϊα δή γράμμα, παρέτρεχεν» β. «Έγώ δέ σοι και προς έτέραν 
ύλεωρίαν εκ γειτόνων τοϊς είρημένοις οϋσαν ονκ δκνήσαιμι καϋηγήοααίλαι, 
εϊ καί τής επιστολής ήρέμα πως τους νόμους όρώ διευλαβούμενους μοι επε- 
σϋ'αι» ’. «Άλλα γάρ κατ’ επιστολήν άποχρώντως οΐμαί σοι έχει τον ζητη- 
ύλέντος την μάϋησιν» 8. «Τής επιστολής ή κατά μέρος ιστορία μακρότερον» 9.

2. Τάς περί των παλαιών, Ελλήνων κα'ι χριστιανών, επιστολογράφων 
απόψεις του ό Φώτιος τάς αναπτύσσει συστηματικούς εις την κατά την έκδο- 
σιν Βαλέττα υπ3 4 5 6 7 αριθμόν 233 επιστολήν του, την άπευάυνομένην προς τον 
μητροπολίτην Κυζίκου Άμφιλόχιον : «Οί μεν άλλοι τον Πλάτωνος λόγοι 
τον πολιτικού λόγου πεφύκααι γνώμονες, πλήν εϊ τι κατ’ εκλογήν ονομάτων 
ενιαχού παρημέληται' αΐ δε τούτον έπιστολαι ίσον τε τής εκείνον λογιότητος 
και τον έπιστολιμαίον τύπου απολείπονται. Αί δέ γε τού Άριστοτέλονς των 
μεν άλλων αυτού γραμμάτων είσί πως λογωδέστεραι, πλήν ουδέ ταϊς πλα
τωνικούς εξισάγΟνσιν. ΑημοσΟένονς δέ οί μεν άλλοι πόνοι και ρητόρων και 
κριτικών έγκωμίοις πληρούσι τά στόματα, τάς επιστολάς δέ ούδέν άμείνονς 
ενρήσεις τών Πλάτωνος. Τίσιν ονν επιστολαϊς όμιλητέον, και τίσι τον έπι- 
γνωσϋέντα ήμιν διά τής τέχνης χαρακτήρα έφαρμόζοντες τήν γυμνασίαν 
σνλλεξόμε&α ; ’Έστι μέν καί άλλο πλήϋος άπειρον έχεις δέ, ΐνα μηδέ 
μακρόν ή σοι το τής γυμνασίας στάδιον, τάς εις Φάλαριν εκείνον, οΐμαι, 
τον Άκραγαντίνων τύραννον άναφερομένας επιστολάς καί αις Βρούτος δ 
Ρωμαίων στρατηγός επιγράφεται καί τον εν βασιλεύσι φιλόσοφον καί τον 
σοφιστήν έν ταϊς πλείσταις Λιβάνιον. Ει δέ βονλει συν τώ χαρακτήρι καί 
πολλών άλλων καί μεγάλων συλλέξαι ωφέλειαν, άρκέσοι σοι Βασίλειος 
ό γλυκύς, καί δ τού κάλλους, εϊ τις άλλος, εργάτης Γρηγόριος καί ή ποι

1 Έπιστ. 9, Βαλ. σελ. 255 ("Ολαι αί έπιστολαι τοΰ Φωτίου άναφέρονται έδώ 
κατά τήν έν Λονδίνφ έκδοσιν. I. Βαλέττα 1864, εκτός αν δηλοΰται άλλως).

8 Έπιστ. 4 (Βαλ. σελ. 175).
3 «Βιβλιοθήκη» κώδιξ 86.
4 Έπιστ. 3 (Βαλ. σελ. 163).
5 Έπιστ. 4 (Βαλ. σελ. 175).
6 Έπιστ. 5 (Βαλ. σελ. 182).
7 Έπιστ. 9 (Βαλ. σελ. 255).
8 Έπιστ. 47 (Βαλ. σελ. 347).
9 Έπιστ. 16 (είς τήν έκδοσιν επιστολών τοΰ Φωτίου, υπό τοΰ II απαδοποΰ- 

λ ο υ - Κ ε ρ α μ έ ω ς, Πετρούπολις 1896, σελ. 11).
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κίλη και τής ήμετέρας αυλής μοϋαα ’Ισίδωρος ; δς, ώσπερ λόγων, οϋτω δε 
καί ιερατικής και ασκητικής πολιτείας, κανών εστι χρηματίζειν αξιόχρεως' 
και εΐ τις ετερος μετά τής όμοιας προαιρέσεως την εκείνων ιδέαν ταΐς ίδίαις 
έπιστολαΐς ενεδνναμώϋη μορφώσασϋαι» 1.

Ή επιστολή αυτή είναι από πολλάς απόψεις ενδιαφέρουσα : Τό κέντρον 
εύρίσκεται εις τό διατυπούμενον ερώτημα : «τίσιν ονν έπιστολαΐς όμιλητέον 
και τίαι τον έπιγνωσίλέντα ήμΐν διά τής τέχνης χαρακτήρα έφαρμόζοντες 
την γυμνασίαν αυλλεξόμείλα ;» εξ οΰ προκύπτει δτι ό Φώτιος, γνωρίζων τήν 
ΰπαρξιν «χαρακτήρος» τής έπιστολογραφικής «τέχνης», αναζητεί νά εύρη εις 
ποιας από τάς έπιστολάς τής παραδόσεως δΰναται νά έφαρμοσθή. Ύπό τήν 
έννοιαν δ5 ενταύθα τοϋ «χαρακτήρος τέχνης» δέον βεβαίως νά έννοηθή όχι 
συγκεκριμένον τό έγχειρίδιον επιστολογραφίας, αλλά οί ανωτέρω διαπιστω- 
θέντες ώς υπάρχοντες «νόμοι» γενικώς.

Άρχόμενος ό Φώτιος χρονολογικώς ταξινομεί τούς επιστολογράφους εις 
τρεις κατηγορίας : Ή πρώτη εξ αυτών συνίσταται έκ τών τριών κλασσικών, 
Πλάτωνος, Άριστοτέλους και Δημοσθένους. Ή δευτέρα έκ τών τής δευτέρας 
σοφιστικής περιόδου (Έπιστολαί) Φαλάριδος, Βρούτου, Ίουλιανοϋ και Διβα
νίου, ή δε τρίτη έκ τών χριστιανών, Βασιλείου τοϋ μεγάλου, Γρηγορίου 
τοϋ Ναζιανζηνοϋ καί ’Ισιδώρου. Τά κριτήρια είναι διά μέν τάς δύο πρώ- 
τας ομάδας μόνον μορφολογικά, διά δέ τήν τρίτην επί πλέον καί ηθικά, 
δπως βεβαίως θά άνέμενέ τις από Βυζαντινόν εύρυτάτης μέν ανθρωπιστι
κής μορφοόσεως, αλλά καί χριστιανόν. Εις τάς δύο πρώτας ομάδας υπάρχει 
«χαρακτήρ τέχνης», δηλαδή μορφή' εις τήν τρίτην επί πλέον καί «ωφέ
λεια» : «Εί δε βούλει συν τω χαρακτήρι καί πολλών άλλων καί μεγά
λων συλλέξαι ώφέλειαν». Είναι δέ προφανές δτι αναφέρει τούς τρεις κλασ
σικούς ό'χι τόσον διότι είναι καλοί επιστολογράφοι, άλλα επειδή έχουν 
γράψει καί επιστολάς. Καί οι τρεις αυτοί είναι οί μόνοι τών οποίων άναφέ- 
ρονται καί άλλα έργα, πλήν τών επιστολών, αί έπιστολαί των μάλιστα συγκρί- 
νονται έν σχέσει προς τά άλλα των έργα. Άπό τήν γενομένην δέ σύγκρισιν 
προκύπτει δτι αί έπιστολαί τοϋ Πλάτωνος είναι κατώτεροι άπό τά άλλα του 
έργα καί δέν άκολουθοϋσιν πάντοτε τούς κανόνας τής έπιστολογραφίας («αΐ 
δε τούτου έπιστολαί ίσον τε τής εκείνου λογιότητος καί τοϋ έπιστολιμα,ίου 

τύπον απολείποντας»), αί Έπιστολαί τοϋ Άριστοτέλους είναι περισσότερον 
λογοτεχνικώς έπεξειργασμέναι («λογωδέστεραι») άπό τά άλλα του έργα, κατώ
τεροι δμως τών τοΰ Πλάτωνος («πλήν οϋδε ταΐς Πλατωνικαΐς έξισάζονσιν»)·, 
αί δε τοΰ Δημοσθένους, τά έργα τοϋ οποίου έχουν άποσπάσει τον γενικόν 
θαυμασμόν («οι μεν άλλοι πόνοι καί ρητόρων καί κριτικών έγκωμίοις πλη-

Έπιστ. 233 (Βαλ. σελ. 545).
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ροϋσι τά στόματα») ουδόλως είναι καλΰτεραι των τοϋ Πλάτωνος («τάς επι- 
ατολάς ούδέν άμείνονς εν ρήσεις των Πλάτωνος»).

Άποκλειομένων κατά ταϋτα και των τριών κλασσικών, ώς μή παρεχόν- 
των πρότυπα καλής επιστολογραφίας, έρχεται ή σειρά τής δευτέρας όμάδος, 
τών έκ τής δευτέρας σοφιστικής περιόδου' οί τέσσαρες επιστολογράφοι άναφέ- 
ρονται πλέον άνευ πολλών χαρακτηρισμών. Άξιοσημείωτον όμως είναι δτι 
τός τοΰ Φαλάριδος έπιστολάς τάς αναφέρει ώς : «τάς εις Φάλαριν εκείνον, 
οΤμαι, τον Άκραγαντίνων τύραννον άναψερομένας έπιστολάς». Τό «οιμαι» 

■εκφράζει βεβαίως έπιφύλαξιν ενταύθα, αλλά διά ποιον πράγμα είδικώς ; ’Αμ
φιβάλλει 6 Φώτιος δτι αί επιστολαί αύταί ανήκουν εις τον Φάλαριν ή δτι δ 
Φάλαρις ήτο τύραννος τών Άκραγαντίνων ; Εις τοΰτο άτυχώς δεν είναι δυ
νατόν, νομίζω, νά άπαντήση τις σαφώς. Ή διατύπωσις τοΰ Φιοτίου είναι 
αόριστος. Ή εις την ιδίαν επιστολήν φράσις «τον εν βασιλεϋσι φιλόσοφον» 
είναι και αυτή επίσης ασαφής, διότι είναι δυνατόν νά άναφέρεται είτε εις τον 
Μάρκον Αυρήλιον είτε εις τον Ίουλιανόν *. Λόγιο δμως τής αμέσως μετ’ αυ
τόν μνείας τοϋ Λιβανιού, ορθόν είναι, νομίζω, νά δεχθώμεν δτι ενταύθα εν
νοείται είδικώς 6 Ίουλιανός, αί επιστολαί τοϋ οποίου πολλάκις άναφέρονται 
εις τήν παράδοσιν συνδεδεμέναι μετά τοϋ Λιβανιού.

Καί ταϋτα μέν περί τής επιστολογραφίας κατά τήν δευτέραν σοφιστικήν 
περίοδον. Είδικώς δέ ώς προς τούς επιστολογράφους έκ τής χριστιανικής 
γραμματείας δέον ενταύθα νά σταματήσωμεν μόνον εις τον χαρακτηρισμόν 
τοΰ ’Ισιδώρου ώς ή «ποικίλη και της ήμετέρας αυλής μούσα». Δι’ αύτοΰ 
διαστέλλει, ώς όρθώς ήδη παρετηρήθη, από τοϋ αιρετικού ’Ισιδώρου τοΰ 
Βασιλείδου, καί διά νά έκφράση τήν έκτίμησίν του προς τήν προσωπικότητά 
του : «ώσπερ λόγων, οϋτω δε και ιερατικής και ασκητικής πολιτείας, κανών 
εατι χρηματίζειν άξιόχρεως».

3. Πολύ πλουσιώτερον δμως καί από τήν άποψιν τοΰ αριθμού τών άνα- 
φερομένων συγγραφέων ώς καί από τήν άποψιν τών αισθητικών εννοιών 
είναι τό εις τήν «Βιβλιοθήκην» έγκατεσπαρμένον υλικόν, εις τό έ'ργον τό 
οποίον ήρχισε νά συντάσση ό Φώτιος κατά τάς ώρας τής γαλήνης καί τής 
ήσυχου πνευματικής εργασίας, τάς προ τής αναγκαστικής άναβιβάσεώς του 
εις τον θρόνον τοΰ Οϊκουμενικοΰ Πατριαρχείου. Άναλύων τά έργα συγγρα
φέων καί τής ελληνικής καί τής χριστιανικής περιόδου έπανειλημμένως έσχε 
τήν ευκαιρίαν νά άσχοληθή καί μέ έπιστολάς, δεν παραλείπει δέ, δποτε έχει 
τήν ευκαιρίαν προς τοΰτο, νά άναφέρεται εις κρίσεις αίσθητικάς. Τά έκ τής 
«Βιβλιοϋηκης» χωρία, τά άναφερόμενα εις έπιστολάς, είναι ώς ακολούθως :

α'. Κώδιξ 26 : (Συνέσιος) : «Άνεγνώσίλησαν δε αύτοΰ και επιστολαί 1

1 Ίδε σχόλιον εις τήν εκθεσιν Βαλεττα, σελ. 545.
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διάφοροι., χάριτος και ηδονής άποστάζουσαι, μετά τής εν τοΐς νοήμασιν 

Ισχύος και πυκνότητος».
β'. Κώδιξ 32 : «Άνεγνώσθησαν ’Αθανασίου έπιστολαϊ διάφοροι, εν αΐς 

έμφέρονται και οι τής γεγενημένης αύτοϋ φυγής, ώσπερ απολογίαν περιέ- 
χονααι, κομφώς τε και λαμπρώς και ετι σαφώς συντεθειμένοι και το πιθα
νόν μετά τοϋ χαρίεντος άνθοϋσαί' ηδονή τής έκεΐ&εν απολογίας άκούειν». 

Ποβλ. και κώδικα 139.
γ\ Κώδιξ 86 : «Άνεγνώσθησαν έπιστολαι τοϋ εν άγίοις πατρδς Ίωάν- 

νον τον Χρυσοστόμου, άς μετά την άδικον και υπάνθρωπον εξορίαν προς 
διαφόρους έ'γραψεν, έν αίς εις τό χρειώδες μάλλον σνντείνονσαι, αι τε προς 
την εύλαβεστάτην ’Ολυμπιάδα την διάκονον αντώ γεγραμμέναι δέκα επτά 
και αι προς τον Ίννοκέντιον τον Ρώμης, έν αΐς και δσα αντώ συνηνέχθη 
ώς εν επιστολής εΐδει εξιστορεί' κέχρηται δέ καν τανταις ταΐς έπιατολαΐς τώ 
συνήθει τοΰ λόγον χαρακτήρι' λαμπρός τε γάρ έστι και σαφής και άνϋών 
μετά τοϋ ήδέος τήν πιθανότητα, πλήν δσον έμμελέστερόν πως δοκοϋσιν αι 
προς ’Ολυμπιάδα αυτφ ουγκείσθαι επιατολαι, εί καί τοϋ έπιστολιμαίου 
τύπου, τών πραγμάτων τότε εις τήν εαυτών ίσχυν τους τών ρημάτων νόμους 
έκβιασαμένους, ον λίαν έγράφησαν στοχαζόμεν αι».

δ'. Κώδιξ 90 : (Λιβάνιος) «έατι δέ δόκιμος καν ταΐς έπιατολαΐς». 
ε'. Κώδιξ 126 : «.Πολυκάρπου έπιστολή προς Φιλιππησίους, γέμουσα 

πολλής νουθεσίας μετά σαφήνειας και άπλότητος, κατά τον εκκλησιαστικόν 
τής ερμηνείας τρόπον».

ζ'. Κώδιξ 126 : «’Ανεγνώσθη βιβλιδάριον, έν ω Κλήμεντος έπιστολαϊ 
προς Κορινθίους β' άνεφέροντο... άπλοϋς δέ κατά τήν φράσιν καί σαφής 
έατι καί έγγύς τοϋ εκκλησιαστικού καί άπεριέργου χαρακτήρος».

η'. Κώδιξ 138 : «Άνεγνώσθησαν δέ καί έπιστολαϊ αύτοϋ προς διαφό
ρους, μέχρι τεσσαράκοντα' άλλα καί έν ταΰταις τό αυτό τών λόγων είδος 
λεπτουργών, παντελώς τοϋ τών επιστολών χαρακτήρος ουδέ τους νόμους 
άκονσας, μή τι γε τριβείς έν αντοΐς, έπϊ τό στηλιτευθήναι διέπεσεν».

θ’. Κώδιξ 139 : «Άνεγνώσθη τοϋ μεγάλων ’Αθανασίου υπόμνημα εις 
τόν ’Εκκλησιαστήν καί εις τά ”Ασματα τών ασμάτων. Σαφής μέν έστιν, 
ώσπερ πανταχοϋ τών λ.όγων αύτοϋ, εις μέντοι τήν χάριν καί τό κάλλος τών 
επιστολών, αΐ τήν απολογίαν αντώ τής φυγής καί τά περί αυτήν έξεργάζον- 
ται, ούτε τάδε τό βοβλίον, άλλ’ ούδ’ άλλο τι, δσα εμέ τών αύτοϋ είδέναι, 
ονδέν άναφέρεται».

ι'. Κώδιξ 143 : «Άνεγνοτσθησαν δέ αύτοϋ καί έπιστολαϊ, αΐ τε κανονι- 
καϊ καί τό άλλο πλήθος, ας διαφόροις έπέστειλεν εξ ών τό τε ήθος έστι τοϋ 
άνδρός, όποιον ήν άξιάγαστον, χαρακτηρίσαι καί κανόνα λαβεΐν, αν άλλως 
τις μή έχη, έπιστολιμαίου χαρακτήρος».

ια . Κώδιξ 158 : «Τόν δέ δέκατον (λόγον δ Φρύνιχος) πάλιν έπανα-
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στραφείς προς Άριστοκλέα συντάττεν δ δε εφεξής Μηνοδώρφ προσφώνηται 
πάλιν, εν ώ και Άριστείδου τοΐς λόγοις (ώς φησιν) εντυχών άρτι τότε άκμά- 
ζοντος πολύν τον άνδρδς έπαινον ποιείται και Μαρκιανόν φησιν τον κριτι
κόν συγγραφέα νπεροραν μεν Πλάτωνος και Δημοσ'&ένους, τάς δέ Βρούτον 
τον 9Ιταλόν επιστολάς προκρίνειν και κανόνα της εν λόγω αρετής άποφαί- 
νειν. Ταντα δε οντός φησιν ούχΐ την τοιαντην κρίσιν αποδεχόμενος, άλλ’ εις 
το μη ϋαυμάζειν, εΐ τινες και της Άριστείδον δόξης έλάττονα τον ανδρα 
νομίζουσιν, οϋτω κλέους τον εν λόγοις εις ακρον έλάσαντα».

ιβ'. Κώδιξ 162 : (Άνδρέας) «οντος γάρ έγραφεν επιστολήν Ευσέβιο) 
(παραναγνωστικόν δέ καλεΐ την επιστολήν), δρκοις αυτόν εις την ταυ της ανά- 
γνωσιν έκκαλούμενον. 'Πν Ευσέβιος άναγνονς, πρώτον μεν τον άνθρωπον 
επίτιμα, άμαϋίαν αμα και ϋοάσος έπικαλών και δεικννς και περί αν τάς 
πταίοντα τάς σνλλαβάς και δτι μηδένα στίχον άσόλοικον είπείν δεδυνημένος 
δ δε και επί τό συγγράφειν ήρ0η, τοΰ επαγγέλματος και τής εν ασκήσει ησυ
χίας επιλελ,ηομένος».

ιγ'. Κώδιξ 192 : «”Ετι άνεγνώούλησαν αντοϋ (τοΰ Μαξίμου) και επιστο- 
λαϊ περί διαφόρων υποθέσεων ψυχωφελών τε και αναγκαίων τοΐς δρϋοϋν τε 
τά ήϋη καί τον νουν εγρηγορότα συντηρεΐν προς την ευσέβειαν έσπονδακόσι 
τον άριέλμόν ζ' καί κ'... εν ταύταις ονν άπάσαις ταΐς ζ' και κ' έπιστολαϊς δ 
μέν άλλος χαρακτήρ αντοϋ των λ,όγων καί ή ευσέβεια μάλλον διασώζεται, τό 
δέ ασαφές, εν γε τοΰ άνδρός ποιονντος καί τιμώντος επιστολής κατά τοΰτο 
νόμους, ούκ έχει τό άνοικονόμητον. Δήλον δ5 δτι και α την ασάφειαν έποίει, 
τά μέν έρριπται, τά δέ κεκόλασται».

ιδ'. Κώδιξ 194. «’Έτι άνεγνώσέλη τοΰ αυτόν άγιου άνδρός (Μαξίμου) 
προς Γεώργιον έπαρχον επιστολή, πολλής ώφελείας καί κατανύξεως γέμουσα- 
καί τό τής φράσεως αυτής εις τό σαφές τε καί ήέλικόν ανεπτυγμένον προς 
τά ν' κεφάλαια την συγγένειαν άνοέλευτον δείκνυσιν δτι διασώζει». «...καί ή 
φράσις δέ ώς εν τοιαύτη τό σαφές διώκει καί ούκ ακομψον».

ιε'. Κώδικ 229 : (Έφραίμ Θεουπόλεως επισιολαί) : «άπασαι δέ άφελεΐ 
συντέ&εινται καί άπλφ λόγω, πνεύματος δέ πεπλήρωνται καί τής ίερας ημών 
σοφίας».

ιδ'. Κώδιξ 231 : «Άνεγνώσΰη Σωφρονίου 'Ιεροσολύμων πατριάρχου 
συνοδική, ή άπεστάλ,η έν Ρώμη, Όνωρίω τω ταύτης επάρχοντι. Αυτή ή επι
στολή πλήρης μέν εστιν εϋσεβείας, έννεωτερίζει δέ πολλαχοϋ τοΐς ρήμα σι, 
καβάπεο τις πώλος έπιγανρούμένος τοΐς σκιρτήμασιν».

Τά ως άνω χωρία είναι ειλημμένα άπαντα έκ τοΰ συνήθως φερομένου 
ως πρώτου μέρους τής «Βιβλιοθήκης». Τό δεύτερον, άποτελοΰμενον σχεδόν 
ολόκληρον από περικοπάς ή περιλήψεις τών άναγνωσθέντων έργων, δεν περιέ
χει κρίσεις αισθητικός, και δή περί επιστολών. Δεν είναι βεβαίως μόνον τά.. 
ως ανω παρατεθέντα χωρία εις τά οποία δ Φώτιος δμιλεΐ περί επιστολών..
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Καί αλλαχού τής «Βιβλιοθήκης» του αναλύει επιστολάς, ή άνάλυσις δμως 
γίνεται χάριν τοΰ περιεχομένου των καί από απόψεως καθαρώς πληροφορια
κής, όίνευ κρίσεων περί τοΰ ΰφους ή τοΰ «χαρακτήρος» τής υπό έξέτασιν έκά- 
στοτε επιστολής, ενφ ημάς ενδιαφέρουν εΐδικώς αί περί επιστολογραφίας από
ψεις του. "Ασχετος επίσης διά τό θέμα μας εδώ είναι καί ή από γραμματο
λογικής απόψεως σημασία τών εις τά ως άνω χωρία παρεχομένων πληροφο
ριών. Οΰτω π.χ. αί άκρως ενδιαφέρουσαι πληροφορίαι του περί τής επιστο
λής τοΰ Άνδρέου προς τον Ευσέβιον, ή τά περί τών έργων τοΰ Φρυνίχου ή 
τοΰ Μαξίμου, ως θέματα γραμματολογικής σημασίας δεν συνδέονται προς τό 
θέμα μας εδώ. Τό ενδιαφέρον είναι νά έξετασθή αν επί τή βάσει τών παρε
χομένων εις τά χωρία αυτά αισθητικών εννοιών δΰναται νά άπαρτισθή ή 
περί επιστολογραφίας θεωρία τοΰ Φωτίου.

Αί αίσθητικαί έννοιαι εις τά ως άνω χωρία είναι αί ακόλουθοι, καθ’ ήν 
σειράν άπαντώσιν :

α'. : χάρις, ηδονή, ισχύς, πυκνότης.
β'. : κομιμώς, λαμπρώς, σαφώς, πιβανόν, χάρίεν.
γ\ : λαμπρός, σαφής, ήδύς, πιθανός.
ε. : σαφήνεια, άπλότης.
ζ'. : απλούς, σαφής.
θ'. : σαφής.

ιγ'. · «α την ασάφειαν έποίει, τά μεν ερριπται, τά δε κεκόλασται». 
ιδ'. : σαφές, ηβικόν, ούκ ακομχμον. 
ιε'. : αφελής καί απλούς λόγος.

Εις ταΰτας δέον επίσης νά προστεθώσιν καί αί ακόλουθοι άρνητικώς 
διατυποΰμεναι κρίσεις :

—ει και τού έπιατολιμαίου τύπον... οϋ λίαν έγράφησαν στοχαζόμεναι. 
—παντελώς τον τών επιστολών χαρακτήρος ονδε τούς νόμους άκούσας, 

μήτι γε τριβείς έν αϋτοϊς, έπι τό στηλιτευβήναι διέπεσεν.
—περί αντάς πταίοντα τάς συλλαβάς καί... μηδένα στίχον άσόλοικον 

είπεΐν.

—τό ασαφές ούκ εχει τό άνοικονόμητον.
—έννεωτερίζει πολλαχον τοΐς ρήμασι.

Έκ τών ώς άνω παρεχομένων στοιχείων είναι προφανές ό'τι αί αίσθη- 
τικαί έννοιαι τοΰ Φωτίου διά τό γένος τών επιστολών δΰνανται νά συνοψι- 
σθώσιν εις τάς : βραχντης, σαφήνεια, χάρις, άπλότης. Συνεπώς ή επιστολή 
δέον νά είναι σύντομος, ώστε νά μή μετατρέπεται εις πραγματείαν, κα&αρά 
εις τάς εκφράσεις, ώστε λόγφ τής βραχΰτητος νά μή γίνεται ακατανόητος, 
ευχάριστος διά τών ποικίλων εκφραστικών τρόπων καί απλή, ήτοι μή υπερ
φορτωμένη, περίτεχνος καί συνεπώς οχληρά.

4. Ή διεξοδική άναζήτησις τών πηγών τής περί επιστολογραφίας, ως 
ΕΠΕΤΗΡΙΣ ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ ΒΥΖΑΝΤΙΝΩΝ ΣΠΟΥΔΩΝ "Ετο; ΚΑ' 6
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ανωτέρω, θεωρίας τοϋ Φωτίου δεν είναι αναγκαία, διότι δεν είναι λογικόν 
να ύποθέσωμεν δτι ό Φώτιος προτού άρχίση νά γράφη τάς επιστολάς του 
εμελέτησε συστηματικώς τά περί επιστολογραφίας εγχειρίδια καί δτι έπεζήτει 
νά άκολουθή τάς εκεί διδομένας οδηγίας. Έξ άλλου δμως είναι ορθόν νά 
δεχθώμεν δτι εγνώριζε την παράδοσιν αί ως άνω συστηματοποιηθεΐσαι 
απόψεις του ανάγονται εις τούς κανόνας τούς διατυπωθέντας υπό των τεχνο
γραφιών καί επιβληθέντας καθ’ δλην την βυζαντινήν περίοδον. Ή έκφρασις 
«έπιστολιμαίος χαρακτήρ» είναι γνωστή από τό τεχνικόν δοκίμιον περί επι
στολογραφίας, τό άποδιδόμενον υπό τής χειρογράφου παραδόσεως εις τον 
Λιβάνιον καί φέρον τον τίτλον : «έπιστολιμαΐοι χαρακτήρες» ‘. Τά περί 
σαφήνειας ειχον επίσης τονισθή : «σαφήνεια (V άγαίλή μεν ήγεμών άπαντος 
λόγου, μάλιστα δε επιστολής... σαφώς δε έρμηνεύσομεν και εξω εν τελείας, 
ην των νοηϋ'έντων τά μεν κοινά καινώς φράσωμεν, τά δε καινά κοινώς» 1 2. 
'Ωσαύτως καί ή έπίκρισις τοϋ ύψους τής επιστολής τοΰ πατριάρχου 'Ιεροσο
λύμων Σωφρονίου διά τούς φραστικώς νεωτερισμούς («νεωτερίζει πολλαχοϋ 
τοίς ρήμασι») αντιστοιχεί εις μακράν, υπό των τεχνογράφων άναπτυχθεΐσαν 
επί τή βάσει των κλασσικών προτύπων, παράδοσιν 3· Κατά ταϋτα, αναγωγή 
των περί επιστολογραφίας αντιλήψεων τοΰ Φωτίου εις τάς πηγάς τής παρα
δόσεως, αναγωγή μή ούσα αυτή καθ’ έαυτήν αναγκαία, καταλήγει εις τήν 
διαπίστωσιν δτι ό Φώτιος έχεται στερρώς τής ανθρωπιστικής παιδείας, υπέρ 
τής οποίας άλλως συνέβαλεν δ,τι καί οϊ μεγαλύτεροι άνθρωπισταί - χριστια
νοί τοϋ Βυζαντίου. Τήν παράδοσιν άλλως ό Φώτιος ακολουθεί καί εις τάς 
κρίσεις του περί των κατ’ εξοχήν επιστολογράφων, ΐδίςι των πατέρων τής 
εκκλησίας. Ή εκτίμησίς του προς τάς επιστολάς τοΰ Βρούτου συμπίπτει 
προς τήν κρίσιν τοΰ Μαρκιανοϋ, άναφερομένην υπό τοΰ ίδιου τοϋ Φωτίου, 
ή δε μνεία τοΰ Άριστοτέλους ως επιστολογράφου δέον επί πλέον νά συν- 
δυασθή καί προς τον υπό τοΰ Δημητρίου άναφερόμενον Άρτέμωνα, δστις 
έθεώρει τον ’Αριστοτέλη ως πρότυπον 4. Κατά ταΰτα, τάς περί επιστολογρα
φίας τοΰ Φωτίου γνώμας διεμόρφωσαν άφ’ ενός μέν ή γραμματειακή παρά- 
δοσις, άφ’ ετέρου δέ ή αυτόνομος προσωπική του κρίσις.

5. Κατανόησις δμως πλήρης τοΰ ενταύθα εξεταζομένου θέματος δεν 
είναι δυνατόν νά έπιτευχθή άνευ λεπτομερούς μελέτης τών περί γραμματολο
γικών ειδών καί λογογραφικοΰ ύψους αντιλήψεων τοΰ Φωτίου. Τούτο δμως, 
προϋποθέτον άνάλυσιν τών αισθητικών δρων τής «Βιβλιοθήκης» καί τών

1 Demetrii et Eibanii, qui feruntur «Τύποι επιστολικοί» et «Έπιστολιμαΐοι 
χαρακτήρες», εκδ. Weichert, Teubner 1910.

2 ΙΙρβλ. Ένθ’ άν. σελ. XIV.
8 Διεξοδική ερευνά τών περί επιστολογραφίας θεωριών τών αρχαίων τεχνογρά

φων εις Sykoutris J., Epistolographie, RE, Supplbd. v. 185-220.
4 Sykoutris, Ένθ’ άν. 195.
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άλλων έργων τοΰ Φωτίου, εξέρχεται των πλαισίων τής παρούσης μονογρα
φίας. Άρκοΰν είναι, νομίζω, νά σημειώθή δτι έκ τής άναλύσεως αυτής 
είναι δυνατόν να ανασυγκρότησή πλήρες σύστημα αισθητικής τής τέχνης τοΰ 
λόγου, σύστημα τό οποίον διεπλάσθη τή βοηθείρ εύρυτάτης γνώσεως των 
αρχαίων τεχνογράφων καί των ελληνικών καί χριστιανικών έργων τοΰ 
λόγου.

Β'

Έξ ίσου ωμως προς τάς ρητώς διατυπουμένας απόψεις τοΰ Φωτίου περί 
επιστολογράφων καί επιστολογραφίας εις τάς έπιστολάς καί την «Βιβλιοθή
κην» του, αυταί αί ΐδιαι αί έπιστολαί του άποτελοΰσιν πηγήν διά νά συμ- 
πληρωθή ή περί τοΰ: γραμματολογικού αύτοΰ γένους άντίληψίς του. Ούτω 
ή μακρά προς τον Βόριν - Μιχαήλ επιστολή αποτελεί βεβαίως παράβασιν τοΰ 
κανόνος περί βραχύτητος, οχι δμως καί τής «συντομίας» 1 : διότι δ Φώτιος 
είναι μέν διεξοδικός λόγιρ τοΰ πλήθους τών θεμάτων τα οποία έχει νά παρου
σίαση εϊς τον πρώτον χριστιανόν ηγεμόνα τών Βουλγάρων, αλλά καί σύντο
μος εις τον τρόπον καθ’ δν πραγματεύεται έν έκαστον αυτών. Ούσιαστικώς 
άλλωστε τό κείμενον αυτό δεν είναι επιστολή, αλλά υπόμνημα περί τοΰ 
ιδεώδους ορθοδόξου χριστιανού ήγεμόνος. Ούτω καί ή «Βιβλιοθήκη», τά 
«’Αμφιλοχία» καί τό «Κατά Μανιχαίων», μολονότι είσάγονται δι’ επιστο
λών δεν είναι δυνατόν βεβαίως νά θεωρηθώσιν δτι είναι έπιστολαί. Επίσης 
έπιστολαί δεν είναι κατά κύριον λόγον καί ή «έπιστολή» Α' προς τον Πάπαν 
Νικόλαον, ουσα απλή ομολογία πίστεως κατά τον τύπον άλλων προγενεστέ
ρων. Έπί τή βάσει τών σημερινών κριτηρίων περί έπιστολογραφίας πολλά 
από τά περιλαμβανόμενα εις τήν συλλογήν τών Ιπιστολών τοΰ Φωτίου κείμενα 
δεν είναι κυρίως είπεΐν έπιστολαί, αλλά ή διαγγέλματα υπό τύπον προσωπι
κών ή καί άπροσώπως έκδιδομένων έπιστολών ή μικραί πραγματεΐαι λύουσαι 
ερμηνευτικά προβλήματα τιθέμενα υπό φίλων του προς αυτόν. Διάγγελμα 
ύπό τύπον ανοικτής έπιστολής είναι ή προς τον έπίσκοπον Άκυληΐας άπευ- 
θυνθεΐσα, ή διά πρώτην φοράν διατυποΰσα, καί δή κατά τρόπον τελείως 
σαφή, τάς έπί τοΰ θεολογικοΰ πεδίου αντιθέσεις τών δύο εκκλησιών 8. Όμοιου 
τύπου διάγγελμα είναι καί ή προς τους έν έξορία ευρισκομένους επισκόπους 
άπευθυνθείσα έπιστολή ’. Τοΰ τύπου δέ τών υπό μορφήν έπιστολής ερμη
νευτικών διατριβών είναι υπέρ τάς εβδομήκοντα έπιστολαί τάς οποίας ή χει
ρόγραφος παράδοσις φέρει καί εις τήν συλλογήν τών «Έπιστολών» καί εις 1 2 3

1 Πρβλ. σημ. 21.
2 Έπιστ. 5 (Βαλ. σελ. 181-200).
3 Έπιστ. 146 (Βαλ. σελ. 471 - 485).
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την συλλογήν τών «Άμφιλοχίων», εις μέν την πρώτην. περίπτωσιν μετά τοΰ 
ονόματος τοΰ παραλήπτου, εις δέ την δευτέραν απλώς μετά τοΰ ερμηνευόμε
νου χωρίου τής Γραφής. Ή διφυής αυτή παράδοσις τοΰ Ιδιου κειμένου άπο- 
δεικνΰει ότι οι καταρτίσαντες τά σώματα τών «Επιστολών» και τών «Άμφι- 
λοχίων» τοΰ Φωτίου ήσαν έν γνώσει τής διπλής αυτής μορφής τών περί ών 
ό λόγος κειμένων. 'Ολόκληρος άλλωστε ή συλλογή τών Επιστολών τοΰ Φω
τίου δεν είναι απλώς τυχαία συμπαράθεσις επιστολών τοΰ Πατριάρχου, αλλά 
σκόπιμος έκδοσις κειμένων έχόντων—και δτε ακόμη εγράφοντο υπό τύπον 
ιδιωτικών επιστολών—γενικωτέραν σημασίαν.

1. Τεχνικώς ό «έπιστολιμαΐος χαρακτήρ» τοΰ Φωτίου δΰναται νά συνα- 
χθή ευχερώς και νά άναχθή εις τήν παράδοσιν τών μεγάλων χριστιανών επι
στολογράφων : Συνήθως αί επιστολα! άρχονται διά προπαιδευτικοΰ προοι
μίου, συνισταμένου έξ ηθικού τίνος χαρακτηρισμού : «'Ότε τής Ιεραρχίας 
κατά νουν το μέγεθος άναλήψομαι και πολλώ τήν άνϋρωπίνην εντέλειαν τής 
εκείνη προσούσης άπολείπουοαν τελειότητος...» ’. «Μεγίστων μεν άνωθεν 
τετυχηκότες αγαϋ·ών, ών ό λόγος τήν τών εννοιών διαδιδράακειν κατάληψιν 
πέφυκεν, όμως εν ευχαριστία διατελείν άποτολμώμεν άπαντες, οίς οι τής 
ενσεβείας σπινθήρες ονκ άιτεσβέσϋησαν...» 1 2 3. «Αγάπης μεν ώς άλη&ώς 
ονδεν κτήμα σεμνότερον, ουδέ τιμιώτερον, και ταΐς κοιναΐς εννοίαις άνωμο- 
λόγηται και τοΐς Ίλείοις λογίοις επιμαρτύρεται» s. «Ουκ ήν άρα, ώς έοικε, 
κόρος τφ πονηρώ τών κακών, ουδέ τι τών εφευρημάτων και μηχανημάτων 
πέρας...» 4. «’Έλεγχος άκρατος εις δύο περιΐσταται ταϋτα' δ μέν βούλεται 
ποιείν, ού περαίνει, και οίς μή βούλεται, περιπίπτει» 5. «Μελέτη μέν μήτηρ 
ενπραξίας, ορμή ό’ απερίσκεπτος εγγύς αμαρτίας» 6.

Τής τυπικής αυτής αρχής, τά παραδείγματα τής οποίας θά ήδΰναντο νά 
πολλαπλασιασθώσι, έξαίρεσις γίνεται εις δυο περιπτώσεις : Α'. : “Οτε ό Φώ
τιος έχει νά άπαντήση εις συγκεκριμένον ερμηνευτικόν πρόβλημα τεθέν υπό 
φίλου του, εις τήν περίπτωσιν αυτήν άπαντά θέτων συνήθως αμέσως εξ αρχής 
τό πρόβλημα ή τήν ύπ’ αυτού διδομένην ερμηνείαν : «Έρωτας, πώς εστι 
λέγειν Θεόν τον Πατέρα, Θεόν τον Υιόν, Θεόν τό πνεύμα...» \ «Πότερον οι 
χλενάζοντες συνίεσαν λαλούντων γλώσσαις τών ’Αποστόλων, ή ού ;» 8. «"Οπερ 
εφησεν έν τοΐς Εναγγελίοις ό Σωτήρ...» 9. «Τοΰ εφ’ ω πάντες ήμαρτον, οπερ 
Παύλος μέν ό {λείος έψησε, συ δέ μαϋεϊν ήτηαας...» Ι0. «Τό περί τοΰ Προδρό-

1 Έπιστ. 1 (Βαλ. οελ. 133).
2 Έπιστ. 2 (Βαλ. σελ. 143).
3 Έπιστ. 3 (Βαλ. σελ. 146).
4 Έπιστ. 4 (Βαλ. σελ. 165).
5 Έπιστ. 85 (Βαλ. σελ. 414).

6 Έπιστ. 91 (Βαλ. σελ. 416).
7 Έπιστ. 7 (Βαλ. σελ. 249).
8 Έπιστ. 11 (Βαλ. σελ. 257).
9 Έπιστ. 13 (Βαλ. σελ. 261).
10 Έπιστ. 14 (Βαλ. σελ. 265).
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μου έν έπαίνφ καί κατ’ ερώτησιν είρημένον...» *. «'Όπερ Χριστός ό Θεός 
ημών τη Μαγδαληνή Μαρία προσιούση φηαί,...» \ «Τρία σημαινόμενα τοΰ 
Θεός ονόματα, όσα γε είς μνήμην ήκε την έμήν, κατά τό δόξαν είδα τής 
θείας Γραφής» 1 2 3. «"Οπερ μάθει ν έπηρώτησας...» 4 5. «Θαυμάζεις...» 6. «Τής 
μακρας σον καί μεμηγανημένης απορίας...»6.

Τοΰ τόπου αυτού είναι δλα τά κείμενα τα άποτελοϋντα την συλλογήν 
τών «Άμφιλοχίων» ως και αί εξ αυτών επιστολαί. Β'.: Δευτέρα περίπτωσις, 
καθ’ ήν δ Φώτιος διασπά τον κανόνα τής προτάξεως γενικού τίνος ηθικού 
χαρακτηρισμού είναι δ'τε έχει νά άσχοληθή μέ συγκεκριμένον τι γεγονός απαι
τούν άμεσον λυσιν. Είς την περίπτωσιν αυτήν δ Φώτιος παρουσιάζει αμέσως 
τό θέμα : «’Ακούω τινάς τών εναντίων ειρήνην περιαγγέλλειν και τους άπλου- 
στέρους επιχειρεΐν ταντη δελεάζειν τή προσηγορία» 7. «’Εγώ θαυμάζω, πώς 
οντω ταχέως, δστις ποτ έστιν εκείνος, τής ημών έπελάθετο φνσεως» 8. «Άπο- 
λοφύρη τά σά, δτι τά ήμέτερα άγνοεις» 9. «3Απαγορεύω σοι, φίλων αριστε, 
μηκέτι φίλον ήμέτερον όνομάζεσθαι» 10. «Εί και νυν οχληρός είναι δόξω και 
περιττός τό φιλάνθρωπον, αλλά τό γε εμαυτον ποιεΐν ονκ άφέξομαι» 
«Δνσφορεϊς καί θρηνείς, καί τά ανω κάτω ποιείς, δτι σε ταχέως οϋτω καί 
αφειδώς, ώς νομίζεις, έπλήξαμεν» ,2. «’Άκουσον, ώ φιλανθρωπότατε Βασιλεύ* 
οϋ προβάλλομαι νυν παλαιάν φιλίαν...» ls. «Τό μεν δώρον, μεγαλόπρεπες δν, 
καί χωρίς τής άλλης διαθέσεως, δ καί άλλους άν έπεπείκει, μεγαλοπρεπώς 

ήμας παρεσκεύασε δέξασθαι...» 14. Αί περιπτώσεις όμως ώς άνω είναι σχετικώς 
δλίγαι, διότι δ Φώτιος καί δ'τε ακόμη άναφέρεται είς συγκεκριμένον τι γεγονός, 
ανάγεται πάντοτε είς γενικωτέρας σκέψεις κρίνων ούτω έξ εύρυτέρας ηθικής 
σκοπιάς καί φιλοσόφων. Τούτο είναι και τό τυπικόν χαρακτηριστικόν τών 
επιστολών του, διότι αΰται δεν είναι άπλα έγγραφα επί τρεχουσών υποθέσεων, 
άλλα τεκμήρια άδολου πνευματικότητος. Ή διαπίστωσις δ’αυτή γίνεται περισ
σότερον ενδιαφέρουσα, λαμβανομένου υπ= δψιν δτι αί περισσότεροι Ικ τών 
επιστολών του, επί πλέον τών ερμηνευτικών επιστολών τών φερομένων καί είς 
τήν συλλογήν τών Άμφιλοχίων, είναι επιστολαί άπαντητικαί είς επιστολάς. 
Ούτω π.χ. απαντήσεις είναι ή επιστολή 3 («ονκ απολογίαν γράφοντας, άλλ’ 
απολογίαν προΐσχοντας») Ι5, 5 («τό μεν τής παρ’ Υμών μακαριότητος άφι- 
γμένον γράμμα ήμΐν») 16, 92 («ου γάρ άν ήμας ύπετόπαζεν ανθρώπων λόγοις

1 Έπιστ. 16 (Βαλ. σελ. 266).
2 Έπιστ. 19 (Βαλ. σελ. 277).
3 Έπιστ. 20 (Βαλ. σελ. 279).
4 Έπιστ. 22 (Βαλ. σελ. 284).
5 Έπιστ. 27 (Βαλ. σελ. 299).
6 Έπιστ. 29 (Βαλ. σελ. 319).
7 Έπιστ. 113 (Βαλ. σελ. 434).
8 Έπιστ. 146 (Βαλ. σελ. 471).

3 Έπιστ. 148 (Βαλ. σελ. 486).
10 Έπιστ. 155 (Βαλ. σελ. 489).
11 Έπιστ. 158 (Βαλ. σελ. 494).
12 Έπιστ. 171 (Βαλ. σελ. 505). 
18 Έπιστ. 218 (Βαλ. σελ. 530).
14 Έπιστ. 258 (Βαλ. σελ. 557).
15 Βαλ.
48 Βαλ. σελ. 181.
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τής περί αυτόν δόξης, ήν εκ παλαιού φυλάττομεν, παρασύρεσθαι») ', 94 
(«γράφεις ημάς γραφήν») 2, 96 («γενέοϋαι μεν έμοί σχολήν, ώστε τά σά 
διηγεΐσθαι, απεύχομαι' γενέοϋαι δέ, ώστε μηδ’άκονσαι, προέλαβες») 3, 106 
(«ει μεν μηδέποτε γέγονας καϋαρός λογισμών ακαθάρτων, καινόν τι λέ
γεις»)4, 108 («καί γε δσον ή άντίδοσις των γραμμάτων γένοιτο») 5, 114 
(«τό δέ εις την μάρτυρα τής υμών ευφυΐας φιλοπόνημα κατά την σήν άξίω- 
σιν έπελθόντες») 6, 115 («'Ως μέν οϋκ έχεις εξαρνεΐσθαι την δειλίαν, ουδ’ 
αν άρνηθείης, και προ ταύτης τής γλυκείας επιστολής») 7 και άλλαι.

2. Έξ ίσου την βυζαντινήν παράδοσιν άκολουθοϋσι και αί κατακλεί
δες των επιστολών του, ών αί περισσότεροι είναι επεξειργασμέναι μετά 
ιδιαιτέρας προσοχής. 1 : «dll’ εΐην μέν αύτοΐς έγωγε και ποιων καί λέγων 
τά δέοντα... εΐησαν δέ καί αυτοί εϋπειϋώς τε καί εϋηνίως προς την εαυτών 
σωτηρίαν αναγόμενοι καί Χριστώ, τη πάντων κεφαλή, προσφυώς συναρμο- 
λογούμένοι, τή αυτού φιλανθρωπία καί χρηστότητι. Ώ ή δόξα καί τό κρά
τος...» 8. 3 : «ουτω γάρ αυτών τε εκείνων ή σωτηρία πραγματεύοιτο, 
κοινή τε ή φροντίς πάσιν επ’ ώφελεία ψυχής τε καί σώματος πρυτα- 
νενοιτο» 9. 4 : «χριστός... δοίη μέν... δοίη δέ... φ ή δόξα...» 10. 5 : «Άλλ’ 
ΐλεως μέν εΐη Χριστός... καί φιλανθρώπως μεταγάγοι... καί προς διόρθω- 
σιν Ιδεϊν παρασκευάσοι... εν αύτφ Χριστώ...» 10 : «Συ δέ μοι, τέκνον, 
μή μόνον α γράφω προθύμως άναγίνωσκε, άλλά καί διά τών έργων προθυ- 
μότερον έπιγίνωσκε» 1?. 12 : «Εϊη δέ τά ήμέτερα πάθη...» ls. 17 : «άλλ’ώς 
ούδέν αδύνατον, μάλλ.ον δέ καί λίαν ακόλουθον... έπιγνούς... άναμφιβόλω 
γνώμη συναναγίνωσκε» 14. 20 : «’Ερρωσο» ,Β. 23 : Συ δέ μοι καί πράξεις 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14

1 Βαλ. σελ. 417.
2 Βαλ. σελ. 418.
3 Βαλ. σελ. 422.
4 Βαλ. σελ. 428.
5 Βαλ. σελ. 430. 'Η επιστολή 

δικά φέρεται υπό τό δνομα τοΰ 
αδριαντάριον) δέν ομοιάζει πρός τάς

6 Βαλ. σελ. 435.
7 Βαλ. σελ. 435.
8 Βαλ. σελ. 142.
9 Βαλ. σελ. 165.
10 Βαλ. σελ. 181.
11 Βαλ. σελ. 199 κ.έ.
12 Βαλ. σελ. 257.
13 Βαλ. σελ. 261.
14 Βαλ. σελ. 275.
16 Βαλ. σελ. 283.

αυτή δέν φαίνεται γνησία, διότι είς οϋδένα κώ- 
Φωτίου. Άλλά καί γλωσσικώς (χαρτονλαρενειν, 

άλλας έπιστολάς τοΰ Φωτίου.
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άτοπους εκτρέπου... και άπέχον ΐνα σοι... περιγένόιτο» 25 : « Έρρωοο» 1 2 * 4.
26 : «σοί ό’ άκούειν γενήσοιτο χάρις» 8. 28 : «Συ όέ μοι ταϊς έκεϊθεν κα
θαρούς έλλαμπόμενος της αλητείας άκτΐοιν, εΐης, ώσπερ το θεωρητικόν 
όμματούμενος, οντω και το πρακτικόν ταΐς αντόθεν έντολαΐς διά βίου 
ρυθμιζόμένος» ι. 30: «Δώ ό καί την νμετέραν αρχιερατικήν τελειότητα... 
έπιστάμενος καί τον καιρόν όρων... την κρίσιν άνατίθημι» \ 85 : «Και συ 
τοίνυν, εν οϊς ή χρεία καίει, επιείκεια κιρνών τούς ελέγχους και υπό προσ
φέρω παραπετάσματα τοϊς νουθετούμενοις προσφερόμένος, μάλλον εξανύ- 
σεις τό σπουδαζόμενον» 6. 92 : «Ταϋτα, τέκνον ήμέτερον έ.ν Κνρίφ μελέτα 
και τούτοις εαυτόν ρύθμιζε κατεπάδων... Τά <5’ Άλλα ε’ρρωσο, ίερώτατε, της 
ημών νπερευχόμενος μετριότητος» 7.

Έκ των ολίγων αυτών παραδειγμάτων καθίσταται, νομίζω, σαφές, δτι 
ό Φώτιος περατώνει τάς επιστολάς του είτε διά ευχής ή προσευχής είτε διά 
γενικού τίνος ήθικοϋ χαρακτηρισμού άνακεφαλαιοΰντος τό άναπτυχθέν εις 
την επιστολήν θέμα. Ή διαφορά μεταξύ των δυο αυτών τρόπων είναι δτι 
εις μέν τον πρώτον τό πέρας χρησιμεύει ως μετάβασις από τοϋ συζητηθέντος 
θέματος εις γενικωτέραν έκφρασιν ευχής ή προσευχής, εις δέ τον δεύτερον ώς 
άποκορύφωσις τών άναπτυχθεισών σκέψεων. Κατά ταΰτα εις μέν τον πρώτον 
τρόπον τό πέρας τής επιστολής είναι άσχετον προς τό ειδικόν συγκεκριμένον 
θέμα της, εις δέ τον δεύτερον αποτελεί αυτήν ταύτην τήν ουσίαν της, ως 
άνακεφαλαιούν τά ολίγον πρότερον έν πλάτει άναπτυχθέντα.

3. Οί συγγράφεις τών εγχειριδίων περί τής τέχνης τής επιστολογραφίας 
ταξινομοΰσι τάς επιστολάς κατά διαφόρους ομάδας άναλόγως τοϋ περιεχο
μένου. ’Ήδη ό Βαλέττας εις τήν λονδίνειον έκδοσιν τών επιστολών τοϋ 
Φωτίου χωρίζει τάς επιστολάς του εις πέντε ομάδας : Α': Δογματικοί καί 
ερμηνευτικοί, Β' : Παραινετικοί, Γ' : Παραμυθητικοί, Α' : Έπιτιμητικαϊ 
καί Ε' : Διάφοροι. 'Ο χωρισμός δέν είναι καθ’ δλα ορθός, διότι έκ τών ταξι- 
νομουμένων εις τήν πέμπτην ομάδα επιστολών (221 - 260) ή 221 είναι βε
βαίως παραινετική, ή 227 ερμηνευτική, ή 242 παραινετική καί ή 260 έπι- 
τιμητική, πάντως δμως ή παρατήρησις τοϋ Βαλέττα, δτι αΐ έπιστολαί τοΰ 
Φωτίου δύνανται νά άναχθοϋν εις ομάδας, είναι ορθή. Άτυχώς μέχρι τοΰδε 
ελάχιστη εργασία εχει γίνει διά τήν μελέτην τών νόμων τών διαφόρων όμά- 
δων επιστολών εις τήν βυζαντινήν γραμματείαν, καί οϋτω δέν είναι ευχερές 
νά συγκριθώσιν αί έπιστολαί τοΰ Φωτίου προς τάς άλλας τοϋ ίδιου είδους 
επιστολάς, ώστε νά γίνη νοητή ή τυχόν ύπάρχουσα ιδιαιτέρα αξία των.

1 Βαλ. σελ. 289.
2 Βσλ. σελ. 294.
8 Βαλ. σελ. 299.
4 Βαλ. σελ. 319.

5 Βαλ. σελ. 322. 
8 Βαλ. σελ. 414. 
7 Βαλ. σελ. 418.
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Τοϋτο είναι δυνατόν, καί δή υπό πολύ περιωρισμένην κλίμακα, να γίνη 
ενδεχομένως μόνον διά τάς παραμυθητικός έπιστολάς του, ίδίςι δέ διά τάς 
προς Ταράσιον («παραμν&ητική έπϊ ίλυγατρι τεϋ'νηκυία») προς Εύσεβίαν
(«παραμυθητική έπϊ αδελφή τελευτησάση» ) 2 καί προς Γεώργιον Νικομή
δειας («τελευτήσαντος αντώ εν τή υπερορία κληρικού, μετά την γενομένην 
επ’ αντώ τον πρεσβντέρον χειροτονίαν») 3. Ή πρώτη έξ αυτών άρχεται 
δΓ ασυνήθους μακροΰ θρήνου, «τω πενθεί συναρπαστείς... εις τά των δδυ- 
ρομενων άπηνέχθην δάκρυα» ώς λέγει ό ίδιος. Τον θρήνον ακολουθεί «δευ
τερολογία» εις την οποίαν αναπτύσσεται ή έννοια τής ματαιότητος των 
ανθρωπίνων. Τό τμήμα τοϋτο ακολουθείται από άναίρεσιν των τριών κυριω- 
τέρων στηριγμάτων τοϋ θρήνου, «ον πολνν έπεβίω χρόνον», «προ ώρας 
μετέστη» καί «τεκόντων προαπήλθε» καί περατοΰται εις μακράν καί ώραιο- 
τάτην περιγραφήν τής εις τόν παράδεισον ζωής τής άποθανοΰσης. Τά δύο 
υπόλοιπα τμήματα αποτελούνται από αναφοράν βιβλικών παραδειγμάτων 
(«πολλά δε και νέα και παλαιό τον σννενεχθέντος εις ψυχαγωγίαν υποδεί
γματα») καί από παρακέλευσιν εις υπομονήν καί ελπίδα. Διάφορον τοϋ σχή
ματος αυτού είναι τό τής δευτέρας, προς τήν ήγουμένην Εύσεβίαν άπευθυ- 
νομένης επιστολής : Εις τήν επιστολήν αυτήν ό Φώτιος ά'ρχεται άπ’ ευθείας 
διά τού «τόπου» τής ματαιότητος : «ΕΙ μεν άφ’ ημών δ θάνατος ήρχετο και 
πρώτοι διά τοϋ γένους εις πείραν αντοϋ καθιστάμεθα, εικότως άν, ώς 
άπροαδοκήτφ και καινφ περιπεαόντες, έθορυβονμεθα τω συμπτώματι». 
’Ακολουθεί καί πάλιν άναίρεσις τών ειδικών, προσωπικών επιχειρημάτων 
υπέρ τοϋ θρήνου τής Εύσεβίας : «’Αδελφή με, φησίν, έγκατέλιπεν, ή μόνη 
μετά θάνατον παραψνχή, τών λυπηρών ή παράκλησις, τών αλγεινών ή διά- 
λνσις, ή πρώτη τών ευφραίνονται υπόδεσις», καί ή επιστολή καταλήγει εις 
μακράν καί έντονον προτροπήν προς επάνοδον εις τήν χριστιανικήν άντίλη- 
ψιν περί ζωής καί θανάτου. Σχήμα διάφορον ακολουθεί καί ή τρίτη, προς 
Γεώργιον, μητροπολίτην Νικομήδειας, άπευθυνομένη επιστολή, ή οποία 
κατά τό μεγαλύτερον μέρος της άποτελεΐται από αντιθετικός προτάσεις : Τά 
αισθήματα τοϋ Γεωργίου άφ’ ενός, ή άποψις τοϋ Φωτίου άφ’ ετέρου :

Άφηρέθη μέλος—άλλά θεώ άφιέρωται.
Κλάδος ευθαλής... περιήρηται—άλλ’ ή ρίζα μένει.
Άπήλϋεν ή καλή... είκών — άλλ’ ό γραφενς ετι τήν χεΐρα κινεί.
Σιγά τά χείλη—άλλά βοώσιν αι πράξεις.
Σννδρομος ήν προς αρετήν—ον χοή φθονεΐν, εί τό στάδιον προκατεί- 

ληφεν.

Έπιστ. 142 (Βαλ. σελ. 457-464). 
Έπιστ. 144 (Βαλ. σελ. 464 - 468). 
Έπιστ. 145 (Βαλ. σελ. 468- 471).
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Άλλ’ ην των θλιβερών παραμνϋτον—ον ουναπήοε τους λόγους της 
ζταρακλήοεως.

Ή επιστολή άρχεται διά συντόμου διαιολογίας περί τής αδυναμίας τοϋ 
■Φωτίου να συμμετάσχη εις τον πόνον τοΰ φίλου του, συνεχίζεται διά τής 
αντιθετικής άναπτύξεως τής ματαιότητος των ανθρωπίνων καί τής από πόσης 
άπόψεως πλέον, τώρα, εϋτυχοΰς καταστάσεως τοΰ άποθανόντος, και καταλή
γει εις μακαρισμόν («ώ μακαρίας αποδημίας !...»).

Σκοπός τής συνοπτικής αυτής περιγραφής είναι νά φανή δτι δ Φώτιος 
οΰδέν τυπικόν σχήμα ακολουθεί εις τάς παραμυθητικός έπιστολάς του, καί 
δτι, αντί νά παρασυρθή εις γενικότητας, παρουσιάζει εντελώς ιδιαιτέραν, 
θερμήν, πλήρη στοργής καί κατανοήσεως συμμετοχήν εις τον πόνον τοΰ 
προς ον απευθύνεται. ’Από τήν άποψιν αυτήν ιδιαιτέρως χαρακτηριστικοί 
είναι ή πρώτη καί ή τρίτη των ως άνω παραμυθητικών επιστολών του. Εις 
τήν πρώτην, ήδη από τήν αρχήν, διά τοΰ θρήνου, ό Φώτιος δίδει θαυμα- 
σίαν εικόνα τοΰ τί έσήμαινε, διά τήν οικογένειαν τοΰ αδελφού του καί δΓ 
αυτόν τον ίδιον τον Φώτιον προσωπικώς, ή απώλεια τής κόρης. 'Ωσαύτως 
εις τήν τρίτην, ή απώλεια τοΰ πνευματικοΰ αναστήματος τοΰ Γεωργίου είναι 
παροΰσα εις ολόκληρον τήν επιστολήν. Τό προσωπικόν αυτό στοιχείον εις 
τάς τρεις παραμυθητικός έπιστολάς είναι, αν δεν σφάλλω, ασυνήθες εις τήν 
βυζαντινήν επιστολογραφίαν τοΰ είδους αΰτοΰ. Τό αντίστοιχόν του δέον νά 
άναζητηθή εις τάς προ αΰτοΰ νεκρολογίας, όπως αι τοΰ Γρηγορίου Νΰσσης ’, 
καί όχι εις τάς παραμυθητικός έπιστολάς, αί δποΐαι, οΰσαι συνήθως βρα- 
χεΐαι, είναι επί τό πλεΐστον γενικαί άφηρημέναι σκέψεις περί τής ματαιό
τητος τής ανθρώπινης ζωής, τής υποταγής εις τήν θέλησιν τοΰ Κυρίου, τής 
μελλοΰσης άναστάσ.εως κ.τ.λ. Δεν θά ήδυνάμην οΰδέν άλλο παράδειγμα νά 
φέρω έκ τής βυζαντινής γραμματείας τοιαΰτης αμέσου καί θερμής συναντι- 
λήψεως τής σημασίας τοΰ θανάτου προσώπου προσφιλοΰς ώς αι τρεις αΰταί 
έπιστολαί τοΰ Φωτίου. Ή συμπόνια άλλωστε αΰτή δίδει ακόμη μεγαλυτέραν 
αξίαν είς τάς άναπτυσσομένας σκέψεις περί Ιγκαρτερήσεως καί έλπίδος, διότι 
«ΰται δεν είναι απλώς θεολογικοί στοχασμοί, άλλα τό άντίδοτον πόνου γνη
σίου καί ειλικρινοΰς. Ή παρηγοριά τήν οποίαν παρουσιάζει δ Φώτιος καί 
εις τάς τρεις περιπτάισεις είναι ή διά τής θυσίας επί τοΰ Σταυροΰ βεβαίωσις 
τής αθανασίας τής ψυχής έπειτα από τον θάνατον τοΰ σώματος. Άντιθέτως 
μάλιστα προς άλλους συγγραφείς παραμυθητικών επιστολών, δπως π.χ. τον 
Θεοδώρητον * 2, ή θεολογική άνάπτυξις τής άναστάσεως είναι πολύ περιωρι-

' Patrologia Grseca, 46, 787 κ.έ.
2 Πρβλ. τήν λαμπράν μελέτην τής καθολικής μοναχής Wagner Monica, 

A chapter in Byzantine Epistolography. The letters of Theodoret of Cyrus. 
«Dumbarton Oaks Papers», IV, 1948, 121 - 181.

Institutional Repository - Library & Information Centre - University of Thessaly
18/05/2024 11:16:14 EEST - 3.146.34.55



90 Βασιλείου Λαούρδα

σμένη, τοϋ «τόπου» αΰτοΰ αντικαθιστάμενου εις μέν την προς Ταράσιον 
επιστολήν διά τής περιγραφής τής ζωής εν παραδείσιρ εις δέ τήν προς Γεώρ
γιον διά τάς υπέρ τής εκκλησίας πράξεις τοϋ άποθανόντος, δτε ήτο ακόμη 
έν ζωή. Πολύ περιωρισμένη είναι και ή χρήσις γραφικών χωρίων, των 
όποιων κατάχρησις γίνεται εις άλλα παρόμοια κείμενα, όπως π.χ. εις τον 
λόγον τοϋ Άνδρέου Κρήτης : «Είς τον ανθρώπινον βίον καί εις τους κοι- 
μηθέντας» Ό συνήθης τόπος τοϋ =Ιώβ άναφέρεται και εδώ, πολύ παροδι- 
κώς όμως : «ΕΙ δέ τις και ημάς ενεδρεύει δαίμων κα'ι τον ’Ιώβ πάλιν έξαι- 
τεϊ» και «τούτων απάντων απαράγραπτος μάρτυς αϋτδς πάλιν ’Ιώβ». Ση- 
μειοηέα δέ καί ή ωραία χρήσις τής περιπετείας τοϋ Δαβίδ : «Ένόσει ποτέ 
παιδίον τοϋ μεγάλου βασιλέως Δαβίδ, και ή νόσος τον τάφον έδείκνν ό δέ 
συμφοράν την νόσον ποιούμενος, πρηνής έκειτο και δάκρυσιν έξεμειλίσσετο 
το θειον, τροφής τε αυτής άπεχόμενος κα'ι τής άλλης έπιμελείας τοϋ σώμα
τος' άλλ’ δτε το παιδίον άπήλθεν, αϋτίκα σνναπέθετο κα'ι τήν λύπην' πρίν 
μέν γάρ ικέτευε παραμένειν τδ φνέν των σπλάγχνων έπει δέ κρίναντα τήν 
άναχώρησιν τον πλάστην είδεν, ούκ έτόλμησε τοϋ κριτοϋ τή ιρήφφ εγκαθυ- 
βρίσαι τφ πένθει, άλλ’ άνώτερον εαυτόν πάαης παρασκενασάμένος κατή
φειας, ευχαριστηρίους ήφίει φωνάς, και τής συνήθους εΐχετο διαίτης». 
Ή ωραία αυτή ερμηνεία τής βιβλικής περί Δαβίδ περικοπής, εν συνδυασμφ 
προς τήν πίστιν εις τήν αθανασίαν τών ψυχών, αποτελεί τό κέντρον τών 
παραμυθητικών επιστολών τοϋ Φωτίου ακόλουθος, κατά τούτο, ήδη είς τήν 
εποχήν του τής μεγάλης παραδόσεως τοϋ λογογραφικοΰ αύτοΰ είδους. Ή 
μορφή όμως τών επιστολών είναι καθαρώς προσωπικόν Ιπίτευγμα τοϋ συγ- 
γραφέως.

3. Ή δεύτερα έκ τών ενοτήτων εις τάς οποίας έχώρισεν ό Βαλέττας τάς 
επιστολάς τοϋ Φωτίου φέρει τον τίτλον «παραινετικοί». Θά έπροτίμων τον 
τίτλον «προτρεπτικοί», ώστε νά καλύπτεται πλήρως τό πολλαπλοΰν περιεχό- 
μενον τοϋ τμήματος τούτου—μολονότι καί πάλιν ή ύπ’ αριθμόν 141 επιστολή 
εχει έξ ίσου τήν θέσιν της εις τάς παραμυθητικός, ως εξ αύτοΰ τούτου τοϋ 
τίτλου δηλοϋται : «Περί τοϋ μή δεΐν προς τά εν τφ βίω λυπηρά έπιστρέφε- 

σθαι» 1 2. Είς τάς επιστολάς αύτάς εύρίσκονται εγκατεσπαρμένοι διάφοροι 
παρατηρήσεις, αί όποΐαι, μολονότι προέρχονται από κριτήρια καθαρώς ηθικά 
καί όχι τεχνικά, δύνανται νά χρησιμεύσωσιν ως όδηγίαι διά τό λογογραφικόν 
είδος τής παραινέσεως ή προτροπής. Οϋτω ή ύπ’ αριθμόν 85 επιστολή άρχε- 
ται διά τοϋ ακολούθου κανόνος : «Έλεγχος άκρατος εις δύο περιίσταται 
ταϋτα' ο μέν βούλεται ποιεϊν, ού περαίνει, και οϊς μή βούλεται, περιπίπτει' 
βούλεται μέν γάρ είς μετάνοιαν τον έλεγχόμενον άγειν αλλά τούτο μέν ούκ

1 Patrologia Grseca, 97, 1268- 1301.
2 Έπιστ. 141 (Βαλ. σελ. 455 -456).
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εξανύει' περιΐσταται δε αντώ τά τής σπουδής εις τουναντίον εκτραχύνει γάρ- 
μάλλον καί εις άπόνοιαν περιτρέπει, εαυτόν τε δίδωσι νομισθήναι, ώς ονχί 
φιλανθρώπω γνώμη και συμπαθεί διαθέσει, έπιχαιρεκακοϋντα δέ τώ πταί
α μάτι τοΰ πλησίον τοΐς όνείδεσιν έπεμβαίνειν» 1 2. Πρβλ. και επιστολήν 95 
«Εί δήλόν έστιν, ώς, εΐ τις νουθετεί δόξης Θήραν πραγματευόμενος, άξιός 
έστι μεγάλης μέμψεως, ονδεν καινόν ονδ5 άνέλπιστον, εΐ τις νονθετών· 
κακώς ακούει καί διασύρεται» 3. Επίσης επιστολήν 99 : «’Επαινεί τάς άρε- 
τάς' μή θαύμαζε δε κατά πρόσωπον τους αούς μαθητάς μετιόντας αυτός' τό 
μεν χάρ προτροπή καί παράκλησις άγαϋνεργίας έστί, τό δε καί σε κολακείας 
ονχ ϊστηαι μακράν, καί προς οΐησιν τούς θαυμασθέντας ή μαλακίαν τοΰ 
τόνου τής άρετής εΐωθεν νποχαλαν» 4. Πρβλ. καί επιστολήν 120 : «Λαμπρών 
επαίνων, δώ όν πράττεις, παρά τοΐς σπουδαίοις τυγχάνουν, δίκαιος αν εΐης 
μηδε τούτον εν άγνοια είναι, δτι δσον υψηλόν καί θαυμάσιον τό εν τοντοις 
κλέος, τοσαύτης καί τής ασφαλείας καί επιμελείας δεΐται» 5.

Αί παρατηρήσεις αΰταί είναι βεβαίως κατά πρώτον λόγον ήθικαί καί 
δευτερευόντως τεχνικοί. Αί περισσότεροι τών παραινετικών επιστολών έγρά- 
φησαν ότε ό Φώτιος εύρίσκετο έν τη εξορία καί άπηχοϋν αισθήματα καί σκέ
ψεις τής δραματικής εκείνης εποχής. Οϋτω αί προβαλλόμενοι έννοιαι είναι αί, 
τής καρτερίας (επιστολή 102 : «’Ιώβ έγκατελείφθη■ dll’ ΐνα καί τον πονηρόν 
εις κράτος νικήση») τής ανδρείας (επιστολή 90 : «Γενναίων άνδρών τό ατά- 
διον δεΐται») 2, τής συνέσεως (επιστολή 91 : «Μελέτη μεν μήτηρ εύπραξίας,. 
ορμή δ" απερίσκεπτος εγγύς αμαρτίας») 3, τής γνήσιας πίστεως (επιστολή 93 
«Χάρις Χριστώ τώ άληθινώ Θεώ ημών, τώ επί πάσι παρακαλουντι ημάς... καί 
προς τό οίκεΐον καί εύγενές έπανατρέχειν αξίωμα»)4. Αί περισσότεροι δέ εκ 
τών επιστολών δεν είναι απλώς εις τό περιεχόμενόν των παραινετικοί, αλλά 
καί εις τό ΰψος των, τό όποιον είναι σύντομον, πυκνόν καί άφορισματικόν

’Επιστολή 86 ;
Εί στάδιόν έστι ό παρών βίος, επάθλων δέ ή έκεΐθεν πολιτεία, μή θαύ

μαζε, εί τών δικαίων τινές ενταύθα ταλαιπωρίας παλαίουσιν, αλλά μάλλον, 
εΐ τινες τών αγώνων καί άθλων τον καιρόν καί τόπον στεφάνων ημέραν καί 
άναρρήσεως βήμα νομίζουαιν 5.

’Επιστολή 91 :
Μελέτη μέν μήτηρ εύπραξίας, ορμή δ’ απερίσκεπτος εγγύς αμαρτίας. Ού 

χρή τοιγαροϋν άφέντας τό βουλεύεοθαι επ’ εκείνο δραμεΐν, δι’ ού μετά τον 
μηδέν, ών σπουδάζομεν, άνύειν καί άνοιας έλεγχον άλισκόμεθα διδόντες

1 Βαλ. σελ. 414.
2 Βαλ. σελ. 422.
3 Βαλ. σελ. 424.
4 Βαλ. σελ. 443.
5 Βαλ. σελ. 424 - 425.

3 Βαλ. σελ. 416.
7 Βαλ. σελ. 416.
8 Βαλ. σελ. 418.
9 Βαλ. σελ. 415.
10 Βαλ. σελ. 416
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’Επιστολή 107 :
Μέγα κακόν ή δόκησις· άφρονα τον αν&ρωπον ποιεί, ονδ’ άπαλλαγήναι 

τον πάϋΌυς έα, ουδέ μεταμα&εΐν το σννόΐσον' εχϋρονς όράν άναπείϋει τους 
μεέλέλκειν της πλάνης και βοηέέεΐν επιχειρούντας· τονς δε φλεγμαίνοντας την 
νόσον κολακείαις και ανίατον ποιοϋντας πλέον εΐσοικίζει. Φεύγε πάση δυνά
μει την οΐησιν κρημνός έστι βαϋνς, πάσαν σωτηρίας άνοδον περιηρημένος

Ή διαφορά μεταξύ των παραμυθητικών και των παραινετικών επιστο
λών τού Φωτίου από την άπσψιν της συνθέσεως είναι πολύ καθαρά : Αί 
παραμυθητικά! επιστολαι αποτελούνται άφ’ ενός μέν από σειράν ερωτήσεων 
κα! απαντήσεων, θέσεων και αντιθέσεων, άφ’ ετέρου δέ από εύρείας αναπτύ
ξεις τής χριστιανικής άντιλήψεως διά την ζωήν καί τον θάνατον. Ό Φώτιος 
αποτείνεται οΰτω καί εις τον νοΰν καί εις τό συναίσθημα τοΰ αποδέκτου τής 
επιστολής του. Αί παραινετικοί επιστολαι Ιξ άλλου αποτελούνται από μικρούς 
καί συντόμους άφορισμούς κατά τον τύπον των προς Δημόνικον άφορισμών 
τών αποδιδόμενων εις τον ’Ισοκράτη καί άποτελεσάντων την βάσιν τοΰ δευ
τέρου μέρους τής προς τον Βόριν Μιχαήλ επιστολής αυτού τούτου τού Φω
τίου, δστις άλλωστε ονομάζει ρητώς τό τμήμα αυτό τής προς τον πρώτον χρι
στιανόν βασιλέα τών Βουλγάρων επιστολής του παραινέσεις : «Έπε'ι δε ή 
βονλησις της δυνάμεως χηρεύει καί πολλά την ορμήν άνακόπτοντα κωλύει, 
δ μοι λοιπόν έστι δυνατόν, γραφή τυπώσαι τάς παραινέσεις, ώς κατ’ άρχάς 
ϋπεσχόμην, ήδη πειράσομαι» 1 2 3.

4. 'Ως έλέχθη ήδη ανωτέρω, σημαντικός αριθμός εκ τών επιστολών τοΰ 
Φωτίου είναι ερμηνευτικά! εξηγήσεις, υπό τύπον επιστολών, χωρίων τής Πα. 
λαιάς καί τής Καινής Διαθήκης. Ή Συμβολή τοΰ Φωτίου εις τον τομέα 
αυτόν δεν είναι εισέτι γνωστή δσον θά έπρεπε. Εις τήν έκδοσιν Migne τών 
έργων τού Φωτίου παρέχονται μερικά αποσπάσματα μόνον 8, πρώτος δέ δ 
Staab εις τήν πολύτιμον συλλογήν του : «Υπομνήματα εις τον Παύλον έκ 
τής ελληνικής εκκλησίας» έπαρουσίασε τον Φώτιον ό>ς ερμηνευτήν 4 * * *. Συμβολή 
εις τήν ερμηνείαν τής παραδόσεως είναι τά «Αμφιλοχία», ώς επίσης καί τά 
υπομνήματα τά δνομάζοντα ρηΐώς τον Φιότιον ώς συγγραφέα εις τάς συλλο-

1 Βαλ. σελ. 429.
2 Βαλ. σελ. 223.
3 Patrologia Graeca, 101, 1189 κ.έ. ’Ίδε καί Reuss J., Untersuchungen 

zu den Evangelien - Kommentaren des Patriacben Pbotius. «Byz. Neugr. 
Jahrb.» 17, 1944, 61 - 71.

4 Staab K., Pauluskommentare aus der griechischen Kirche, aus
Katenenhandschriften gesammelt und herausgegeben (=«Neutestamentlicbe
Abbandlungen») XV τόμος, Munster 1933. Τοΰ ίδιου, Die Pauluskatenen
nach den handschriftlieben Quellen untersucbt. Scripta Pontificii Institute
Biblici, Rom, 1926.
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γάς ερμηνευτικών σειρών (Catenas) τών συνοπτικών ευαγγελίων καί τών άπο- 
στολικών επιστολών, εξ ών ό Staab συνέλεξε τά άφορώντα εις τον απόστολον 
Παύλον. Τρίτη όμάς είναι αί ερμηνευτικά! έπιστολαί του, οΰσαι έπιστολαί 
μόνον κατά την μορφήν, κατά δέ τά άλλα απλώς ερμηνευτικά υπομνήματα. 
Έλέχθησαν ήδη ανωτέρω τά κατά τό είδος αυτό τών επιστολών. Προς πλη- 
ρεστέραν δμως διασάφησιν τοΰ περιεχομένου των καί τής μορφής των σκό- 
πιμον εθεώρησα νά παράσχω ενταύθα άνάλυσιν μιας έκ τών χαρακτηριστι
κότερων τού είδους αυτού επιστολών, τής τρίτης προς Βασίλειον τον αύτο- 
κράτορα. Ό Βασίλειος, ενδιαφερόμενος διά την ερμηνείαν τοΰ έκ τού κατά 
Ίωάννην χωρίου «Θεόν ούδείς έώρακεν πώποτε», έστειλε επιστολήν προς 
τον Φώτιον καί έζήτησε την γνώμην του. Ό Φώτιος εύρίσκετο εϊσέτι εξόρι
στος, έσπευσε δμως νά άπαντήση εις τον αύτοκράτορα καί νά έρμηνεύση την 
σημασίαν τού χωρίου. Ή άπάντησις είναι μικρά θεολογική πραγματεία, ό 
Φώτιος δμως δεν παραλείπει νά άναφερθή καί εις προσωπικά στοιχεία : 
Εύρίσκεται εις την εξορίαν αδικηθείς από συκοφάντας, δεν είναι εις θέσιν 
νά παρακολουθήση έκ τού πλησίον καί νά χαρή τάς πνευματικάς αναζητήσεις 
τοΰ αύτοκράτορος, καί έπί πλέον λόγιρ τών ταλαιπωριών είναι ασθενής καί 
συνεπώς δχι εις θέσιν νά έπεκταθή εις την άπάντησίν του δσον θά ήθελε. 
Παρά ταύτα ή άπάντησίς του είναι έν από τά σπουδαιότερα κείμενα υπέρ τής 
άπόψεως τών εικονολατρών. Οί εΐκονομάχοι ε!χον χρησιμοποιήσει, μεταξύ 
άλλων χωρίων έκ τής Βίβλου, τήν φράσιν τού Ίωάννου «Θεόν ούδείς έώρα
κεν πώποτε» υπέρ τής άπόψεώς των. Ό Φώτιος υποστηρίζει δτι ή φράσις 
αύτη είναι ορθή καί δτι ούδείς εΐδεν ή μέλλει νά ίδη τό θειον : «τό θειον 
κατά την εαυτόν υπερούσιόν τε και αληπτον ουσίαν ούκ άνέλρωπίνην μόνον 
διμιν και διάνοιαν εκφενγει, αλλά και αύτάς τάς άνωτάτω και πλησιαζούσας 
δυνάμεις, αϊ πολλοί) τω μετρώ της άν&ρωπίνης ϋπερανεστήκααι φύσεως, ού 
κατά τον παρόντα μόνον καιρόν, καθ’ ον τω πολυπάθει τούτφ σαρκίφ δεδέ- 
μεϋ·α, αλλά και κατά τους μέλλοντας αιώνας, δτε τά πολλά τών αινιγμάτων 
και έσόπτρων αποσκενασαμένοις καί τό αφ&αρτον αντί τοΰ φ&αρτοϋ περιβαλ- 
λομένοις, καϋαρώτερόν τε καί τελειότερου έναατράπτει η άλή&εια». ΙΙρος 
ένίσχυσιν δέ τής άπόψεως αυτής δ Φώτιος αναφέρει τούς προφήτας Μωυσήν 
καί Ήλίαν, οί όποιοι δέν ηύτύχησαν νά ΐδουν τό πρόσωπον τοΰ Θεού. Ένί- 
σχυσις δμως τής άπόψεως αυτής καί δή διά τής μαρτυρίας άλλων συγγρα
φέων τούς οποίους άμέσως κατωτέρω ό Φώτιος παρουσιάζει, Διονυσίου τοΰ 
’Αρεοπαγίτου, ’Αθανασίου, Βασιλείου τού μεγάλου, Γρηγορίου τοΰ Ναζιαν- 
ζηνού καί Ίωάννου τοΰ Χρυσοστόμου, σημαίνει ένίσχυσιν τής άπόψεως τών 
εϊκονομάχων, οί όποιοι άκριβώς αυτό ύπεστήριζαν, δτι «Θεόν ούδείς εώρακε 
πώποτε» καί συνεπώς δτι ή εικονική παράστασις ούδέν νόημα έχει. Εις αυτό, 
ό Φώτιος άπαντα, διά τών εξής : «Αλλά γάρ δτι μεν εστι καί νφέστηκεν, εις 
κατάληψιν ήμΐν έχαρίσατο, εί καί τοϊς μεν μάλλον εναυγάζει την χάριν, τοϊς

Institutional Repository - Library & Information Centre - University of Thessaly
18/05/2024 11:16:14 EEST - 3.146.34.55



•94 Βασιλείου Λαούρδα

δέ έπιδεέστερον, κατά την αναλογίαν έκάστω τον κατορ&ώματος. ΤΙ ποτέ δέ 
έστιν ή δπως ποτέ έστιν, ονδενί των Απάντων έαυτήν άπεγνμνωσεν, άλλα 
και των είρημένων άγιων έμπροσθεν, Mmafj μέν, επιποϋήοαντι το αθέα
του, ον δεδώρηται, παραμνϋτον δε πήδου τον άτνχήσαντος, τδ τής σαρκώ- 
σεως και τότε διά ονμβόλων καί τύπων, έκκαλύπτεται τδ μυστήριον, τοΐς δέ 
εν τνποις καί όμοιώμασιν, δσα έστιν ίδεϊν άνθρώπω δυνατά, την οίκείαν 
δόξαν τδ δεϊον ενήστραιρεν». 'Η φράσις τοΰ Ίωάννου είναι ορθή, αλλά ώς 
αποτέλεσμα της χάριτος, ή ένσάρκωσις έπέτρεψε και εις τον Μωσή κα'ι εις 
τούς εμπνευσμένους καλλιτέχνας και εις κάθε ευσεβή άνθρωπον νά πλησιάση 
την θείαν ουσίαν. Κατά ταϋτα, οί είκονομάχοι σφάλλονται εις τάς απόψεις 
των, διότι παραγνωρίζουν την ένσάρκωσιν τοΰ θείου ήτις έπέτρεψεν είς τούς 
θνητούς νά ΐδουν τό θειον, όπως τό ειδεν ό Μωσής κατά την Μεταμόρφω- 
σιν. Συνεπώς ενφ ή πλήρης ουσία τοΰ Θεοΰ είναι απρόσιτος εις τον νοΰν 
και τάς αισθήσεις των ανθρώπων, ή διά τής ένσαρκώσεως πραγματοποιη- 
θεΐσα παρουσία του προσέφερε την δυνατότητα τής προσεγγίσεώς του. Ή 
εικονική παράστασις τοΰ θείου είναι δυνατή μόνον ώς παράστασις τοΰ δόγμα
τος τής ένσαρκώσεως.

Διατί ό'μως ό Βασίλειος ενδιαφέρεται διά τό ίλέμα αυτό, τριάκοντα 
περίπου έτη έπειτα από τήν πανηγυρικήν άναστήλωσιν τών εικόνων καί διατί 
ό Φώτιος άπαντά μετά τόσης προσοχής καί βαθύτητος ; Ή άπάντησις εύρί- 
σκεται είς τον Κεδρηνόν, δ οποίος αναφέρει διεξοδικώς τήν εξαιρετικήν δρα
στηριότητα τήν οποίαν ανέπτυξε 6 αύτοκράτωρ Βασίλειος διά τήν επισκευήν 
ή άνέγερσιν πλήθους ναών εντός αυτής τατίτης τής Κωνσταντινουπόλεως : 
«Βασίλειος δε δ βασιλεύς καί τών {λείων ναών πολλούς ύπδ τών προηγησα- 
μένων κλώνων διαρραγέντας τε καί κατασει,σϋέντας, τινάς δε καί τελέως 
καταβληϋεντας έπιμελείας ήξίωσε, τούς μέν εκ καινής άναστήσας, τοΐς δέ 
τήν άσϋένειαν επιρρώσας, τοΐς δέ κάλλος καί ωραιότητα χαρισάμενος» 

"Επειτα από τάς είσαγωγικάς αύτάς φράσεις, δ Κεδρηνός αναφέρει 
λεπτομερώς τήν άναστήλωσιν τής δυτικής άψίδος τής 'Αγίας Σοφίας καί τήν 
«Ιστόρησιν» εκεί τής είκόνος τής Θεοτόκου μετά τών κορυφαίων Πέτρου καί 
Παύλου, τήν επισκευήν τοΰ ναοΰ τών 'Αγίων Αποστόλων, τήν άναστήλωσιν 
τοΰ ναοΰ τής Θεοτόκου είς τήν Πηγήν, τήν έκ βάθρων άνοικοδόμησιν τοΰ 
ναοΰ τής Θεοτόκου «δς τδ Σίγμα κατονομάζεται», ώς καί τοΰ εν Αύρηλια- 
ναΐς ναοΰ Στεφάνου τοΰ πρώτομάρτυρος, τών δύο σηκών Ίωάννου τοΰ 
Βαπτιστοΰ «εν τε τή Στροβήλω καί Μακεδονιαναΐς», τών ναών τοΰ άπο- 
στόλου Φιλίππου καί τοΰ Εύαγγελιστοΰ Λουκά. Ή μακρά παράθεσις τών 
•ναών συνεχίζεται : «έπεποιήσατο δέ καί τδ μέγα τέμενος Μωκίου τοΰ μάρ-

Κεδρηνός, έκδ. Bonn, σελ. 237-241.
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τυρός», τον ναόν τοϋ αγίου Άνδρέου, τοϋ πρωτοκλήτου αποστόλου, «πεαόντα 
εις το άρχαΐον κάλλος άνήγειρε», τούς ναούς τοϋ άγιου Ρωμανού, τής αγίας 

~°Άννης «έντφ Αεντέρψ», τοϋ μεγαλομάρτυρος Δημητρίου και τον τοϋ μάρ- 
τυρος Αίμιλιανοΰ τοϋ «εν τή Ράβδφ» «εκ παλαιών νέους εΐργάσατο», τον 
ναόν τοϋ αγίου Ναζαρίου «καταπεσόντα άνέστηοε», τον ναόν τής Άναστά- 
σεως και τής ’Αναστασίας μάρτυρος «έπιοκενάσας ελάμπρυνε», τον ναόν τοϋ 
μάρτυρος Πλάτωνος «πεαόντα άνέστησε», τον των μαρτύρων Εσπέρου καί 
Ζωής «έπεποιήαατο», τον ναόν τοϋ μάρτυρος ’Ακακίου «πτώσιν άπειλοϋντα 
έπιακενάαας τον πτώματος ήρπασε», τόν ναόν τού προφήτου Ήλιου «άνε- 
κτήσατο λαμπρώς» «άνήγειρε έκ καινής εν ταΐς βασιλείοις αυλαϊς», ναούς 
τοϋ αρχαγγέλου Μιχαήλ καί τοϋ προφήτου Ήλιου' επίσης : «έτι δέ και τής 
Θεομήτορος και Νικολάου τον περιωνύμου εν 'Ιεράρχαις τον περικαλλή 
τοντονί ναόν, δν Νέαν'Εκκλησίαν κατονομάζουσιν, εις ευπρέπειαν και κάλ
λος και ωραιότητα μηδενί έτέρω υπερβολήν ή σύγκρισιν καταλιμπάνοντα, 
προσόδους τε έταξεν Ικανάς εις τε φωταγωγίαν και χρείαν των δοξολογούν
το) ν. Καί τι δει διεξιόντα επί πλέον μηκύνειν ; αυτό το έργον τοΐς {λεωμέ- 
νοις παρίστησι την οίκείάν καλλονήν καί πολυτέλειαν».

Ό μάκρος αυτός κατάλογος περατοϋται διά τής μνείας των ναών τοϋ 
ττροφήτου Ήλιου, τοϋ μάρτυρος Κλήμεντος, τοϋ σωτήρος Χριστού, τοϋ απο
στόλου Πέτρου καί τοϋ «αρχιστρατήγου» «ών την ώραιότητα παραστήσασύλαι 
ποιητική άν ήτόνησε μεγαληγορία». Έπΐ πλέον δ’ αυτών ό Κεδρηνός αναφέ
ρει εις τό αμέσως επόμενον κεφάλαιον καί άλλους τρεις ναούς, τής Θεοτόκου 
«εν τω φόρο)», τού αγίου Φωκά «έν τω Στενώ» καί τού αρχιστρατήγου «εν 
τφ Σωσύλενίφ».

Την σύνδεσιν μεταξύ τής λαμπράς αυτής δραστηριότητος τοϋ αύτοκρά- 
τορος Βασιλείου υπέρ τής άνεγέρσεως ή επισκευής ναών εν Κωνσταντινου- 
πόλει καί τοϋ πατριάρχου Φωτίου την παρέχουν μερικαί εκ τών ομιλιών τοϋ 
Πατριάρχου. Μέχρι τοΰδε αί όμιλίαι αύταί έχουν σχεδόν τελείως άγνοηθή ‘, 
ή δέ υπό τοϋ Άριστάρχου έκδοσις είναι λίαν παραπλανητική. Μία έκ τών 
ομιλιών τοϋ Φωτίου φέρει τόν τίτλον : «'Ομιλία ρηύλεΐσα ώς εν έκφράσει 
τον εν τοΐς βασιλείοις περιωνύμου νάον» 2. ’Άλλη : «'Ομιλία λεγβεϊσα εν 
τω αμβωνι τής μεγάλης εκκλησίας τω μεγάλο) Σάββάτω, επί παρουσία τοϋ 
φιλοχρίστον βασιλέοος, δτε τής Θεοτόκου εξεικονίαϋη καί άνεκαλύφϋη 
μορφή» καί ετέρα : «'Ομιλία λεχθεί οα έν τω αμβωνι τής άγιας Σοφίας, 
ήνίκά τοΐς δρϋοδόξοις καί μεγάλοις ημών Μιχαήλ καί Βασιλείω ό κατά 1 2

1 Έξαίρεσιν αποτελεί ή μικρά μονογραφία τοϋ Dvornik F., A propos de 
Michel III et des mosa'iques de Sainte Sophie, «Byzantion» 10, 3935, 5-9.

2 ’Αριστάρχου 2., Φωτίου λόγοι καί όμιλίαι, Κωνσταντινούπολή 1900, 
II, 428 κ.έ.
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πάσης αίρέσεως έστηλογραφήϋη θρίαμβος» Εις τάς ομιλίας αύτάς ό Φώ
τιος εξαιρεί τον θρίαμβον τής λατρείας τών εικόνων εναντίον τών εϊκονομά- 
χων, πολυάριθμα δέ άλλα κείμενα εις τα «’Αμφιλοχία» καί εις τάς «Έπι- 
στολάς» δεικνύουν δτι ή θύελλα της είκονομαχίας δεν είχε παρέλθει είσέτι 
κατά την Ιποχήν της πατριαρχείας του. Ό Κεδρηνός σφάλλει βεβαίως συν- 
δέων την οικοδομικήν δραστηριότητα τοϋ Βασιλείου προς τούς σεισμούς οί 
όποιοι κατά διαστήματα είχον προκαλέσει σημαντικός καταστροφάς εις την 
Κωνσταντινούπολιν. Έπί πλέον τών καταστροφών αυτών, ό Βασίλειος είχε 
καί την ευθύνην τής διακοσμήσεως τών ναών δι’ εικόνων, πρώτην φο
ράν έπειτα από τήν θύελλαν τής είκονομαχίας. Τούτο άναφέρεται σαφώς 
εις μίαν από τάς παραλλαγάς τού κειμένου τού Κεδρηνοϋ, εις τον κώδικα c : 
«καί τον θειον δέ τών αγίων μαρτύρων Σέργιου καί Βάκχου νεών, της 
προτέρας εύπρεπείας διάπεοόντα, οΐά τών εν άύτώ Ιερών εικόνων άποξε- 
ούλειαών εξ δτου ’Ιωάννης πατριάρχης εγεγόνει... ϋπομνήσει ’Ιγνάτιον τοϋ 
ηγιασμένου πάτριάρχου Ιεραΐς εϊκόσι κάτεκόσμησε, περιποιησάμενος καί 
τάλλα τά περί τούτον σα'&ρώμάτα».

Δεν είναι ό κατάλληλος χώρος ενταύθα, νά έξετασθώσιν τά ποικίλα ιστο
ρικά καί αρχαιολογικά ζητήματα τά συνδεόμενα προς το υπό συζήτησιν θέμα. 
Διά τήν περίπτωσιν τήν οποίαν παρακολουθοΰμεν εδώ είναι αρκετόν νά δια- 
πιστωθή ό'τι ή μικρά θεολογική διατριβή ήτις αποτελεί το περιεχόμενον τής 
προς τον αύτοκράτορα Βασίλειον επιστολής τού Φωτίου δεν είναι απλώς 
θεολογική διατριβή, αλλά υπεύθυνος ερμηνεία ενός έκ τών πλέον επιμάχων 
χωρίων εις τάς περί τήν λατρείαν τών εικόνων συζητήσεις, τάς άπηχούσας 
καί μετά από τον επίσημον τερματισμόν τής είκονομαχίας.

Γ

Μερικαί εκ τών γνωμών τού Φωτίου εις τήν «Βιβλιοθήκην» καί εις τάς 
«Έπιστολάς» του περί επιστολογραφίας άναφέρονται εις το «ύφος» τών επι
στολών. Ούτω περί τής επιστολής τού Μαξίμου παρατηρεί δτι εν αυτή : «ή 
φράσις το σαφές διώκει καί οϋκ άκομψον» 2, περί τών επιστολών τοϋ 
Έφραίμ : «απασαι δέ άφελεΐ αυντέ&εινται καί άπλώ λόγφ» 8, περί δέ τού 
Σωφρονίου: «εννεωτερίζει πολλαχοϋ τοϊς ρήμασι, καθάπερ τις πώλος έπι- 
γαυρονμενος τ οϊς σκιρτήμασιν» 1 2 3 4. Έν συναφεία προς τάς παρατηρήσεις 
αύτάς είναι χρήσιμον νά μελετηθή ή φράσις τοϋ ίδιου τοϋ Φωτίου εις τάς

1 ’Ένθ= άν. 294 κ.έ. καί 314 κ.ε.
2 «Βιβλιοθήκη» κώδιξ 194.
3 «Βιβλιοθήκη» κώδιξ 229.
* «Βιβλιοθήκη» κώδιξ 231.
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επιστολάς του. Εις μελέτην μου δημοσιευομένην εις τον ΝΕ' τόμον τοϋ πε
ριοδικού «’Αθήνας» ειχον την ευκαιρίαν νά δημοσιεύσω τά ανέκδοτα μέχρι 
τοϋδε σχόλια τοϋ κωδικός Baroccianus graecus 917, τά όποια έχουν γραφή 
κατά τό πρώτον ήμισυ τοϋ 10. αιώνος και αφορούν κυρίως εις τό ύφος των 
επιστολών τοϋ Φωτίου. Ό συντάκτης τών σχολίων αυτών ήτο εις μέ άρτιω- 
τάτην κλασσικήν μόρφωσιν φιλόλογος, ολίγον τι μεταγενέστερος τοϋ Φωτίου, 
έχρησιμοποίησε δέ διά τάς κρίσεις του ιδίως τάς απόψεις τοϋ Έρμογένους. 
Έπί πλέον τών όσων αναπτύσσονται εις την ως άνω μελέτην, δέον νά προσ- 
τεθώσιν ενταύθα συμπληρωτικοί τινες παρατηρήσεις.

1. Ή άκρως ρητορική σύνθεσις τού ύφους τών επιστολών είναι πολύ 
καθαρά : «’Εκ δέ τοιοντων άνδρών, κοινά μέν τά δντα προτιθέντων, 
ελέους δέ πλήρεις τάς δεξιάς προτεινόντων, καί βίαν μέν πάσαν 
έλαυνόντων, το δίκαιον δέ τ ι μ ώ ν τ ω ν καί, ουντόμως είπεΐν, εν 
ϊοφ έαντοΐς τους πλησίον ποιούμενων». «Άλλα καν τυραννίδι έπι- 
θέσθαι δέοι, καν Φαλάριδος ώμότερον πράξαι τε καί δόξαι, καν πάν- 
τας άποκρύχρασθαι». «Ον καλή γε ή συμβουλή τον τάς πόλεις, δι* ών 
(φροντίζει, πολίζοντος». «’Αντί μέν φιλάνθρωπων φυλάργνρονς, 
αντί δέ φιλαλλήλων επίβουλους καί αντί έλεημόνων άνελεήμονας». Τά 
παραδείγματα αυτά όλα έκ μιας καί τής αυτής σελίδος ειλημμένα \ είναι 
χαρακτηριστικά τού ύφους τού Φωτίου εις τάς επιστολάς του. Ό λόγος του, 
χωρίς ουδέποτε νά δίδη την έντύπωσιν τοϋ ύπερβολικώς πεφορτισμένου καί 
έντέχνως έπεξειργασμένου λόγου, είναι ρητορικώτατα συγκεκροτημένος. Ή 
επιστολή π.χ. 218 1 2 προς τον αύτοκράτορα Βασίλειον άρχεται «απ’ ευθείας» : 
« Ακονσον, ώ φιλανθρωπότατε βασιλεύ». Την φράσιν αυτήν ακολουθεί σειρά 
«άρσεων» διαδεχομένων ή μία τήν άλλην : «Ο ύ προβάλλομαι νυν παλαιάν 
φιλίαν ο ύ φρικώδεις δρκους καί συνθήκας· ο ν χρίσμα καί χειροθεσίαν 
βασιλείας' ο ν χ δτι ταΐς ήμετέραις χερσί προσιών τών φρικτών καί αχράν- 
των μετείχες μυστηρίων ουδέ τον δεσμόν, δν ημάς ή τοϋ καλόν παιδός 
υιοθεσία αννέδησεν». ’Επακολουθεί άνακεφαλαίωσις : «Ο ύ δ έ ν τούτων
λέγω». Καί αμέσως έπειτα ή «θέσις» : «άλλα τά κοινά τών ανθρώπων προ
τείνω σοι δίκαια». Ή τεχνική αυτή έκφρασις είναι ό,τι εχρειάζετο διά νά 
εκφράση τήν σκέψιν του. Ένφ έχει πλεΐστα όσα νά προβάλη ώς επιχείρημα 
υπέρ τής αίτήσεώς του, ζητεί κάτι πολύ άπλούν, διατυπώνει δέ αυτό τό 
οποίον ζητεί διά μιας καί απλής φράσεως, κατ’ άντίθεσιν προς τήν διά σει
ράς άρσεων διατυπουμένην δυνατότητα αξιώσεων. Ή επιστολή αυτή έν τφ 
συνόλω της αποτελεί χαρακτηριστικόν παράδειγμα τής ρητορικής συνθέσεως

1 Έπιστ. 66 (Βαλ. σελ. 372).
2 Βαλ. σελ. 530-533.

ΕΠΕΤΗΡΙΣ ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ ΒΥΖΑΝΤΙΝΩΝ ΣΠΟΥΔΩΝ "Ετος ΚΑ' 7
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των επιστολών τοΰ Φωτίου : Άσυνδετον μιετά πλεονασμού : «Πάντων έστε- 
ρήμεθα, συγγενών, υπηρετών, συνήθων, πάσης άπλώς ανθρώπινης θερα
πείας». an «έρημοι φίλων, έρημοι συγγενών, ύπηρετούντων, έρημοι ιραλλόν- 
των, μοναζόντων αντί δε φίλ,ων, άντ'ι μοναζόντων, αντ'ι ψαλλόντων, άντι 
πάντων άπλώς, στρατιωτών κουστωδίαις και στρατιωτικούς λόγοις έκδεδό- 
μεθα». Πολυσΰνδετον : «υπερορία και αιχμαλωσία και λιμός και φρουρά 
και θάνατος καθ’ έκάστην έπαγόμενος και τοσούτω μόνον τοΰ ζφου φειδυ
μένος». Επαναφορά : «Μνήσθητι, δτι άνθρωπος εϊ καν βασιλεύεις' μνή- 
σθητι, δτι σάρκα περικείμεθα την αυτήν και βασιλείς και ίδιώται... μνή- 
σθητι δτι κοινόν Δεσπότην εχομεν και πλάστην καί κοινόν κριτήν», an «α«- 
δέσθητι τούς κοινούς τών ανθρώπων νόμους· άΐδέσθητι τής Ρωμαϊκής 
αρχής τα κοινά δίκαια». Ύπερβατόν : «ανθρώπινης και παρά τών μισοχρί- 
στων ελληνιστών έτύγχανεν ήμερότητος». Ρητορική ερώτησις : «Και τί λέγω 
τούς ορθοδόξους και αγίους αρχιερείς;» an «Τί δε λέγω τά παλαιά ;» an «Τί 
οϋν αίτοϋμεν ;» Πρβλ. και «Τί την σήν επιείκειαν ταΐς καθ’ ημών κακώ- 
σεσιν εξελέγχεις ; Τί την σήν χρηστότητα ταΐς εις ημάς έπηρείαις διαβάλ- 
λεις ; Τί δε την φιλανθρωπίαν εις ϋπόκρισιν και σχήμα πραότητος... διασύ
ρεις ;». Ειρωνεία : «"Ινα τί γένηται ; "Ινα ημείς άνιάσωμεν. Λίαν πικρώς 
ήνιάσαμεν ιλαατήριον γάρ ήμΐν Αμαρτημάτων εκείνοι». Δείνωσις : «’Αθα
νάσιος ό πολύαθλος... άπελήλαται... Ευστάθιος ό θαυμάσιος... την ίσην επι
βουλήν ύπήνεγκεν... Νεστόριος ό δυσσεβής εξορίζεται».

Ή ρητορική κατασκευή τοΰ λόγου τοΰ Φωτίου ποικίλλει βεβαίως από 
επιστολής είς επιστολήν άναλόγως τοΰ θέματος. Εις τάς ερμηνευτικός έπιστο
λάς ό λόγος είναι γαλήνιος, εις τό πρώτον μέρος τής προς Βόριν-Μιχαήλ 
επιστολής τά ρητορικά στοιχεία ελλείπουν καί άντ’ αυτών γίνεται συνεχής 
χρήσις άφηρημένων εννοιών, γενικώς δε θά ήδυνατο να λεχθή δτι ή κυριαρ
χία τοΰ Φωτίου επί τής γλώσσης είναι ανάλογος προς τό θέμα του. Είς 
θέματα συναισθηματικά, δπως ή ως άνω επιστολή προς τον Βασίλειον, ή 
γλώσσα κυριαρχεί. Τό αποτέλεσμα είς τάς περιπτώσεις αΰτάς είναι δτι 
δημιουργοϋνται πλεονασμοί, οί όποιοι δμως δεν διασπούν τήν έκφρασιν καί 
δεν οδηγούν είς σοφιστείαν.

Είς τήν ως άνω άναφερθεΐσαν μελέτην περί τών σχολίων τού κωδικός 
Baroccianus graecus 217 είς τάς έπιστολάς τού Φωτίου παρέχονται δλαι αί 
παροιμιακαί εκφράσεις τάς οποίας εισάγει ό Φώτιος εις τάς έπιστολάς του. 
Έξ ί'σου πολλαί είναι καί αί άναφοραί είς έργα καί φράσεις τής κλασσικής 
ελληνικής γραμματείας. Ή κλασσική παιδεία τού Φωτίου φαίνεται όχι μόνον 
από τάς γνώσεις του περί τών Ελλήνων συγγραφέων, αλλά καί από τήν 
διάρθρωσιν τοΰ λόγου του, ως π.χ. δτε λέγει : «Ούκ έπεκαλεσάμην δλως- 
και τών Αισώπου λόγων οϋδεν μετριωτέραν όρώ τήν απολογίαν' ούχ ήμαρ- 
τον, οΐμαΓ καί τών εις Σωκράτην έμπαροινησάντων άναισχυντοτέραν δρώ
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την κατηγορίαν» '' «ΐνα ονν μηδέν των τοιούτων λέγω, άλλ’ εκείνο πάντως 
είπεΐν πρεπωδέστατον, ώς εκείνης έοτι της σοφίας τοιαντας φέρειν τάς 
απολογίας, ης ’Αριστοφάνης ό καλός κορυφαίος καύλέστηκεν. Άλλ’ οϋπω 
τοϋτο χάριεν, καίτοι νη την χάριν Φιλιοτιώνιον δν» 2. «Και πολλά μεν 
αλλοις είπεΐν έχω καί παντοδαπά παραδείγματα' προς σέ δέ γράφων τον 
'Ομηρίζοντα, εν νποδείξας άρκεΐν ’ηγούμαι» 3. «Χαρνβδηδόν καταπίνοντες 
ψυχάς» 1 «τω Μουσών δνόματι χρώμενος» 5, «Σφιγγός αινίγματα» 6, «τά 
Μυσών καί Φρυγών δρίσματα» 7, «ταΐς ήμετέραις εύγενέσι Μούσαις» 8, 
«Φάλαρις ίσως σοι καί Διονύσιος καί οΐς επί ώμότητι μεΐζον όνομα, εις 
αγώνα προκεΐσϋαι πεφιλοτίμησαι» 9, καί τον τοϋ Σαλμωνέως μνϋον εις 
έργον προάγουσιν» '°. Είίλε μοι των σών ην ενάμιλλα λόγων τά έργα' οϋχ 
ΐνα κλέος δντες άκεστοριδών Γαληνός καί cΙπποκράτης, ώς αυτός ημάς 
&ειάζων γράφεις, ϋπεξίσταν ταί μοι των πρωτείων» “, «καί ον τω μεν σφο
δροί, οντω δε συνεχείς αι τοϋ ψεύδους αϋραι καταπνέουσιν, ώς μηδ’ οΐς 
ή των έν Αργοί πλωτήρων πλάνη σεμνννετ αι, το χρυσό μάλλον δέρας καί 
τους πνριπνόους ταύρους καί τους πολυμόρφους δράκοντας καί την άλλην 
τερατείαν» ,a.

Εις τά παραδείγματα αυτά ή σκέψις καί ή γλωσσική εκφρασις τοϋ 
Φωτίου προσδιορίζονται από την κλασσικήν του μόρφωσιν' δεν είναι πρό- 
#εσις επιδείξεως πολυμαθείας τό κίνητρον των εκφράσεων αυτών' είναι, 
αν δεν σφάλλω, αποτέλεσμα αληθούς και εϋρείας κλασσικής παιδείας. Κατά 
τον ίδιον τρόπον πρέπει, νομίζω, νά έρμηνευθώσι καί αί άρχαί ώρισμένων 
επιστολών : «Είπεν αν τις των παρ’ έλληαι σοφών...» 13, «’Ίσϋτ ώς ού 
μόνον τω τληπαϋεϊ Ήρακλεΐ, άλλ,ά καί τφ λογίφ ’Ερμή τό τής ’Λμαλ&είας 
κέρας οι ποιηταί έγχειρίζονσιν» «Εϋνομος αδων έσεμνύνετο, φασίν, δ 
,Αοκρός» ,5. «Μελάνϋτόν φασι τον τραγφδίαις υποκριτήν οντω τής δψοφαγίας 1 2 3 4 5 6 7 8 9 * 11 12 13 14

1 Έπιστ. 94 (Βαλ. σελ. 419).
2 Έπιστ. 94 (Βαλ. σελ. 420).
3 Έπιστ. 100 (Βαλ. σελ. 424).
4 Έπιστ. 108 (Βαλ. σελ. 430).
5 Έπιστ. 114 (Βαλ. σελ. 435).
6 Έπιστ. 115 (Βαλ. σελ. 436).
7 Έπιστ. 115 (Βαλ. σελ. 437). Παροιμία έκ τοΰ Σουΐδα.
8 Ένθ’ άν.
9 Έπιστ. 209 (Βαλ. σελ. 524).
19 Έπιστ. 221 (Βαλ. σελ. 537).
11 Έπιστ. 228 (Βαλ. σελ. 543).
12 Έπιστ. 259 (Βαλ. σελ. 558).
13 Έπιστ. 128 (Βαλ. σελ. 448).
14 Έπιστ. 129 (Βαλ. σελ. 449).

,15 Έπιστ. 118 (Βαλ. σελ. 441).
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ήττω γενέσθαι...» ι. «Τήν Αισώπου γνώμην, ην άπέδωκε, διερωτήσαντος 
τον Λακεδαιμονίου Χίλωνος...» 2. «ΤΗν ποτέ ’Άξεινος ό Σκνθικος πόντος· 
έποιεϊτο γάρ βοράν, φρικτδν άκοϋσαι, και τους έμπλέοντας των ξένων' 
Μιλήσιοι δέ φιλανθρωπία καί ή μύρτο πολιτεία...» 3. «Μνϋοποιδς ην ό Αίσω
πος καί ό μύθος αντφ πολύ τω βίω φέρων παρείχε τδ χρήσιμον» 4. «Τους 
προς εσπέραν ανθρώπους, δτε πανταχοϋ γης έξηπλοϋτο ή ασέβεια, Κρόνον 
καί Άφροδιτην καί Περσεφόνην μόνους νομίζειν θεούς τής ιστορίας ή 
πείρα παρέδωκεν» 5.

'Η εμβριθής μελέτη τής κλασσικής γραμματείας, δπως έμφαίνεται εις 
την «Βιβλιοθήκην», αποκλείει τό ενδεχόμενον, αί άναφορα! αύταί εις τάς 
κλασσικός πηγάς νά είναι ό συνήθης άλλως κλασσικίζων «μανιερισμός» πολ
λών από τούς μεταγενεστέρους βυζαντινούς επιστολογράφους. Τό αίφνίδιον 
και ασυνήθες τής αρχής μιας επιστολής διά τής χρήσεως τής κλασσικής παρα- 
δόσεως προσδίδει ιδιαιτέραν χάριν εις την επιστολήν' τούτο δέ συμπίπτει ή 
μάλλον προέρχεται από στενήν οϊκείωσιν προς τήν άρχαίαν γραμματείαν.

Πλήν των ως άνω στοιχείων, υπάρχουν και άλλαι κλασσικά! αναμνήσεις 
είς τάς επιστολάς : Ώς παρετηρήθη ήδη ανωτέρω, τό δεύτερον, παραινετικόν 
τμήμα τής προς Βόριν - Μιχαήλ επιστολής τού Φωτίου στηρίζεται εις τάς 
«Προς Δημόνικον» παραινέσεις τού Ψευδοϊσοκράτους Ό Φώτιος αναφέρει 
τον “Αρειον Πάγον ώς «εκείνον, ου καί θεούς παρ’ άλλήλων καί προς 
ανθρώπους δίκας καί λαβεΐν καί δούναι μύθοι χαίρονσιν ελληνικοί διηγού

μενοι» 7, επικρίνει τήν «Πολιτείαν» τού Πλάτωνος και τήν άρχαίαν ρητορι
κήν 8, συζητεΐ τάς αντιστοίχους προς τήν «εγγαστρίμύθος» λέξεις τής κλασ
σικής γραμματείας χρησιμοποιούν μή διασωθέν έργον τού Σοφοκλέους, τον 
«Σοφιστήν» τού Πλάτοονος κα! τον Πλούταρχον 9, αναφέρει εύστόχως ομη
ρικά παραδείγματα διά τήν διαφοράν μεταξύ πράξεως και λόγων 10, αντλεί 
από τον Αίλιανόν τον μύθον τού Εΰνόμου “, γνωρίζει τάς περί τής ύλης 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

1 Έπιστ. 110 (Βαλ. σελ. 433).
2 Έπιστ. 101 (Βαλ. σελ. 426).
3 Έπιστ. 239 (Βαλ. σελ. 547).
4 Παπαδοπο ΰ λ ου-Κεραμέως, εκδ. επιστολών Φωτίου, 16, σελ. 10.
5 Έπιστ. 181 (Βαλ. σελ. 510).
6 ”Ιδε τάς παρατηρήσεις τοΰ Βαλέττα εις τήν ώς άνω εκδοσιν. Πρβλ. κα! 

Sternbach R., Curas Menandreae. «Rozpzawy Akademi ί Uniejetnosci» II, 
1, 1892.

7 Έπιστ. 27 (Βαλ. σελ. 302).
8 Έπιστ. 27 (Βαλ. σελ. 301).
9 Έπιστ. 64 (Βαλ. σελ. 368 - 369).
10 Έπιστ. 100 (Βαλ. σελ. 424).
11 Έπιστ. 118 (Βαλ. σελ. 441).
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απόψεις τών Πλατωνικών καθώς καί την παράδοσιν περί Προμηθέως 
Δεσμώτου ’, ερμηνεύει, γραμματικούς τύπους τοΰ «έγκομβώσασϋ·αι» 2 είς τον 
Επίχαρμον καί Απολλόδωρον τον Καρύστιον' ό ’Αριστοφάνης είναι «κορυ
φαίος» τής κωμφδίας 8, δ δέ απόστολος Παύλος, αν ενδιεφέρετο δι’ ύφος, 
θά ήδύνατο νά γράψη καλύτερον «τών Πλατωνικών γοητευμάτων, της Δημο- 
σϋενικής κομψείας και της Θονκνδίδον μεγα λ ο ρρη μ οούνης» 4. Πέραν δέ 
δλων τών ρητών αυτών αναφορών, κλασσικής ελληνικής παιδείας αποτέλεσμα 
είναι αυτή αυτή ή γλώσσα του εις τον χειρισμόν τής οποίας δ Φώτιος είναι 
εις έκ τών καλυτέρων βυζαντινών συγγραφέων. Προς πληρεστέραν άντίληψιν 
τούτου δέον βεβαίως νά ληφθώσιν ύπ’ ό'ψνν καί τά άλλα έργα του, ιδίφ δέ 
τά υπομνήματα εις απόστολον Παύλον, δπου δ Φώτιος παρουσιάζεται ό'χι 
μόνον ώς θεολόγος βαθύς, αλλά καί ως άριστος φιλόλογος, γνωρίζων την 
σύνταξιν, την γραμματικήν καί την σημασίαν τών λέξεων τής Ελληνικής 
γλώσσης κατά τρόπον θαυμάσιον. ’Από την άποψιν αυτήν ιδιαιτέρως ένδια- 
φέρουσαι είναι at δύο προς Άμφιλόχιον απευθυνόμενοι έπιστολαί, εις τάς 
όποιας δ Φώτιος δμιλεΐ διά τό ύφος τών επιστολών τού αποστόλου Παύλου 5. 
'Ο Άμφιλόχιος έξέφρασε τήν απορίαν του διά τό ύφος τού Παύλου, δ δέ 
Φώτιος τοΰ άπαντά διεξοδικώς. Εις τήν πρώτην έκ τών δύο αυτών επιστο
λών του δ Φώτιος αναπτύσσει πρώτον τό πνευματικόν βάθος έκ τού δποίου 
προήλθον αί έπιστολαί τού Παύλου, δηλαδή τό δόγμα τού Χριστιανισμού, 
ακολούθως δέ, καί αφού παραθέτει σειράν ωραίων φράσεων έκ τών έπιστο- 
λών τοΰ Παύλου, δμιλεΐ διά «τό καθαρόν τών ρημάτων, ου μόνον δσον εις 
ορθότητα φωνής και συμμετρίαν ήκει περιόδων, εναρμονίως συστέλλωμενον 
αλλά και εΐ τι προς τήν τών πραγμάτων αφήγησιν απευθύνεται, μηδέν τών 
αναγκαίων εξωθεν επισυρόμενον» 6. 'Ο Παύλος αποφεύγει «τό τετριμμένον 
τών ονομάτων καί δσον επί τό σκληρόν άπονενει» έχει «ήθος», γνωρίζει νά 
συνδέη «τό σαφές διά τοΰ μεγέθους», δεν στερείται «τάχους» είς τήν έκφρα- 
σιν" «ουδέ γάρ ουδέ τό καλλωπίζον, καίτοι γε περιορών αυτό, είς τέλος 
παρέδραμεν' αλλά τής μεν επιβολής γνμνώσας έν ή αν τις καί έκαλλωπί- 
σατο, τώ έμφύτφ δε περιβαλών... οντω θαυμάσαι προήνεγκεν, ώς αυτό 
τούτο κανόνα καί τύπον κάλλους αληθινού τοΐς συνορώσι προκεϊσθαι, πολλφ 
τοϋ σεσοφισμένου καί κατ επιτήδευσιν είς ώραιότητα διαφέροντος» ’. Τοϋ 1 2 3 4 * 6 7

1 Έπιστ. 196 (Βαλ. σελ. 517).
2 Έπιστ. 227 (Βαλ. σελ. 541 - 542).
3 Έπιστ. 94 (Βαλ. σελ. 419).

4 Έπιστ. 227 (Βαλ. σελ. 511). Πρόσθες επίσης καί δσα λέγει περί τοϋ Ίου-
λιανοϋ είς Έπιστ. 66 (Βαλ. σελ.· 370 - 380).

6 Έπιστολαί 27 καί 28 (Βαλ. σελ. 299 - 319).
“ Έπιστ. 27 (Βαλ. σελ. 307).
7 Έπιστ. 27 (Βαλ. σελ. 309).
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λόγου του χαρακτηριστικά είναι ή συνδρομή «φαιδρότητος καί κα&αρότη- 
τος», τό «γνωμολογεΐν», το «κρίνειν», το «ενσταϋώς άποφαίνεσΟαι», 
«ελέγχειν ενϋα δε'ι και ώς δει», «έπιτιμάν», «διαμαρτνρεαΟαι». «Οντως 
δ των επιστολών τον μεγάλου Παύλου χαρακτήρ αρετής άπάσης τής εν λόγφ 
τάς ιδέας εμμορφούμενος, και τοΐς καταλλήλοις και οίκείοις έ μπόι κι λλό μέ
νος οχήμααιν, αρχετύπου και παραδείγματος λόγον έπέχειν και ζήλον σ&αι 
άξιος» 1.

Προφανώς αί παρατηρήσεις αύταί τοΰ Φωτίου άναφέρονται εις τον 
χαρακτήρα τής λέξεως καί τής φράσεως τοΰ Φωτίου' διά την δλην σύνθεσιν 
των επιστολών τοΰ Παύλου άρκεΐται νά παρατηρήση : «Τί δ3 αν εΐποις 
έμβαϋυνόμενος τω έτέρφ μέρει τής εκείνου περί τους λόγους δννάμεως; 
οϊος έν τοΐς κεφαλαίοις την τάξιν, την σύνεσιν, είσάγων, οίκονομού μένος, 
ύποφέρων, άν&υποφέρων, δσον των επιχειρημάτων την ευρεσιν, τό έν ταΐς 
έργασίαις γόνιμον ! δπως ουμπείϋειν έτοιμος καί πολύς, παραβολαΐς, παρα
δείγματα ν ! ήλίκος τοΐς ένϋνμήμαοι καί την άλλην τούτοις απασαν συγγενή 
δνναμιν!» 2. Κατόπιν τής επιστολής αυτής, ό Άμφιλόχιος, ό όποιος είχε 
διατυπώσει επιφυλάξεις διά τό ύφος τοΰ Παύλου, συνεφώνησε μέ τον Φώτιον 
τοΰ εζήτησεν ό'μως περισσότερα συγκεκριμένα παραδείγματα, περί τών 
οποίων ό Φώτιος έγραψε την επομένην επιστολήν, ύπ= άριθ. 28 =. Εις αυτήν 
συλλέγει παραδείγματα «τροπικής άναπτύξεως» έκ τών επιστολών τοΰ 
Παύλου και τά κατατάσσει εις τέσσαρας ομάδας : «καθ’ υπερβατόν», «κατ’ 
έλλεΐ'ψιν» «κατ’ έπίζευξιν» «κατά τό κατεσχηματισμένον» («περίβεβλημένος 
λόγος»), παραλείπων νά όμιλήση και δι’ άλλα θέματα, ώς «περί τρόπου 
γενέσεως, καί διαφοράς ποσότητάς τε καί χρήσεως, δϋεν τε ή τροπολογία 
εφν καί δι’ ήν ποτέ αιτίαν ή Έλληνίς ταύτην φκειώσατο γλώσσα» ι. Διά 
νά άποφευχθή δμως ό κίνδυνος, νά θεωρηθή ό απόστολος Παύλος ώς 
απλούς δεξιοτέχνης τού λόγου, δπως οί σοφισταί, ό Φώτιος τονίζει επανει
λημμένους δτι ή λαμπρά αύτη δργάνωσις τοΰ λόγου τού Παύλου έχει απο
κλειστικήν πηγήν τήν θρησκευτικότητά του : «μηδέ μελέτης καρπός, άλλ5 
έπιπνοίας υπερφυούς τά Παύλου ρήματα, δ τής σοφίας πλούτος, ή τής άλη- 
ϋ·είας καϋαρά καί διαυγής καί ηδονής σωτηρίου βρύουσα πηγή» 5. Ή εύρυ- 
τάτη αύτη γνώσις τής τέχνης τού λόγου, δπως εμφαίνεται είς τάς δύο αύτάς 
επιστολάς, προέρχεται βεβαίως από πολυετή, συστηματικήν αναστροφήν καί 
μέ τά κλασσικά ελληνικά κείμενα καί μέ τούς αρχαίους τεχνογράφους. Φαί
νεται μάλιστα δτι ό Φώτιος ένδιεφέρετο διά τήν κλασσικήν παράδοσιν μόνον 
λόγορ τής γλώσσης. Είς τάς επιστολάς του τουλάχιστον δέν ευρίσκει νά εΐπη 1 2 *

•

1 Έπιστ. 27 (Βαλ. σελ. 310). 4

2 ’Ένθ·3 άν. δ
8 Βαλ. σελ. 811 - 319.

Έπιστ. 28 (Βαλ. σελ. 318). 
Έπιστ. 27 (Βαλ. σελ. 310).
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τίποτε καλόν διά τους κλασσικούς, δπως τό δεικνύει αυτή αύτη ή χρήσις τής 
λέξεως «“Ελληνες» :

'Η συνηθεστέρα χρήσις τοϋ ονόματος «“Ελληνες» είναι βεβαίως ή κατά 
την χριστιανικήν παράδοσιν υπό τήν έννοιαν τοΰ είδωλολάτρου. “Οπως δέ 
καί εις τούς άλλους χριστιανούς συγγραφείς, οΰτιο καί είς τον Φώτιον ή λέξις 
αύτη έχει τόσον άποξενωθή τοΰ έθνικοΰ περιεχομένου της, ώστε καί αυτοί οί 
Ρώσσοι καί οί Βούλγαροι νά άναφέρωνται ως άκολουθοΰντες, προ τοΰ έκχρι- 
στιανισμοΰ των, «ελληνικήν δεισιδαιμονίαν» καί «ελληνικήν και αθεον 
δόξαν» : (τό έθνος τών Βουλγάρων) «είς τοσαύτην μετέκλινεν ήμερότητα και 
θεογνωσίαν, ώστε τών δαιμόνιων καί πατρώων έκστάντες οργίων καί της 
ελληνικής δεισιδαιμονίας άποσκενασάμενοι τήν πλάνην, είς τήν τών Χρι
στιανών παραδόξως μετενεκεντρίσθησαν πίστιν» \ (Οί Ρώς) «τήν τών Χρι
στιανών καθαρόν καί άκίβδηλον θρησκείαν τής ελληνικής καί άθέου δόξης, 
εν ή κατείχοντο πρότερον, άντηλλάξαντο» 1 2 3. Ή ιδία δμως λέξις χρησιμο
ποιείται δχι μόνον διά τον χαρακτηρισμόν τών προχριστιανικών θρησκευμά
των, ανεξαρτήτως αν ταΰτα ήσαν ή δεν ήσαν είδικώς ελληνικά, αλλά καί είδι- 
κώτερον ακόμη δΡ ώρισμένας χριστιανικός αιρέσεις' οΰτω είς τήν προς τά 
Πατριαρχεία τής Ανατολής επιστολήν του, ό Φώτιος επανειλημμένος συσχε
τίζει τήν υπό τής δυτικής εκκλησίας εισαγωγήν τοΰ «filioque» προς «ελληνι
κός» παραδόσεις : Ή εισαγωγή δύο αιτίων, τοΰ Πατρός καί τοΰ Υίοΰ, λύει 
«τήν μοναρχίαν είς διθεΐαν» 3 καί διασπά τήν χριστιανικήν θεολογίαν «μη
δέν ήττον τής ελληνικής μυθολογίας» 4. Όμοίως, αν ή προέλευσις τοΰ αγίου 
Πνεύματος είναι κοινή καί έκ τοΰ Υίοΰ καί εκ τοΰ Πατρός, τά «κοινά» γνω
ρίσματα, τά όποια άνήκουσιν είς τον Πατέρα καί είς τον Υιόν, άνήκουσι καί 
εις τό Πνεΰμα' συνεπώς τό ΙΙνεΰμα «αρχή εσται αυτό εαυτού καί αίτιον άμα 
καί αίτιατόν, δπερ ουδ’ οί τών 'Ελλήνων μύθοι άνεπλ,άσαντο». Πρβλ. καί 
κατωτέρω : «”Ετι δέ, εί έκ τοϋ Πατρός ό Υιός γεγένηται, τό δε ΙΙνεΰμα έκ 
τοϋ Πατρός καί τοΰ Υίοΰ εκπορεύεται, τις ή καινοτομία τοϋ Πνεύματος, μή 
καί έτερόν τι αυτοϋ έκπεπορενσθαι ; ώς σννάγεσθαι κατά τήν εκείνων θεο- 
μάχον γνώμην μή τρεις, αλλά τέσσαρας τάς υποστάσεις, μάλλον δ’ άπειρους, 
τής τετάρτης αντοίς άλλην προβαλλούσης, κάκείνης πάλιν έτέραν, μέχρις αν 
είς τήν ελληνικήν πολυπληθίαν έκπέσωσιν ;» \ Σαφεστέρα συσχέτισις «έλλή- 
νων» καί αιρετικών γίνεται είς τον χαρακτηρισμόν τών Ώριγένους, Διδύμου 
καί Εΰαγρίου' δύο φοράς, τήν μέν πρώτην είς τήν ομολογίαν πίστεως προς 
τον Πάπαν Νικόλαον, τήν δέ δευτέραν εις τήν προς Βόριν-Μιχαήλ έπιστο-

1 Έπιστ. 4 (Βαλ. σελ. 168). 4 Έπιστ. 4 (Βαλ. σελ. 172).
2 Έπιστ. 4 (Βαλ. σελ. 178). 6 Έπιστ. 4 (Βαλ. σελ. 172 και 174).
3 Έπιστ. 4 (Βαλ. σελ. 171).
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λήν, όμιλών διά την πέμπτην οικουμενικήν σύνοδον ό Φώτιος συσχετίζει τούς 
ύπ’ αυτής άναθεματισθέντας προς τούς 'Έλληνας : «Και την πέμπτην δέ... 
ώς διασπάσασάν τε και έκθερίσασαν Ώριγένην, Δίδυμον, Ευάγριον, έλληνό- 
φρονι λογισμώ και άσυνέτω γνώμη εις έσχατον βυθόν άθεότητος έμπεπτω- 
κότας» ι. Καί πάλιν : «Έτι δέ κατεδίκασε και άνεθεμάτιαεν Ώριγένην, 
Δίδυμον, Ενάγριον, παλαιά των πιστών άρρωστήματα, άνδρας την ελληνι
κήν μυθολογίαν έν τη τοϋ Θεοΰ εκκλησία παρεισενεγκεϊν φιλονεικήσαντας» * 2. 
Ελληνικά στοιχεία διαπιστώνει επίσης ό Φώτιος εις την άπσψιν τοΰ Άρείου: 
«Πώς δ* ον τής ελληνικής πλάνης άνακνιρει το πολυέλεον, εις ελάττω και 
μείζω ουσίαν τεμνομένης τής θεότητος ;». «Το κατατέμνειν εις άνίσους 
φύσεις καί άνομοίους ουσίας την υπερούσιον καί υπερφυή καί ένιαίαν θεό
τητα, ελληνικόν υπάρχει καί πολύθεον» 3. Επίσης ϋπαρξιν ελληνικών στοι
χείων ανευρίσκει δ Φώτιος καί εις τούς εϊκονομάχους, οί όποιοι «λελήθασιν 
εαυτούς... εις την των 'Ελλήνων τάξιν εαυτούς εντάττοντες» 4 *, καί μάλιστα 
προτείνουσιν απόψεις τάς οποίας ούτε καί Έλληνες ακόμη δεν θά έπρότει- 
ναν : «ουδέ γάρ ονδ’ ’Έλλην τις ήμιν ραον τά τοιαντά προτείνειε» δ. Ή 
σύνδεσις αύτη τοΰ 'Αρείου, τοϋ Ώριγένους καί των είκονομάχων άφ’ ενός, 
άφ’ ετέρου δέ τής ελληνικής παραδόσεως είναι περισσότερον από ό,τι έκ πρώ
της δψεως παρουσιάζεται σημαντική, διότι πράγματι καί αί τρεις αύταί φαι
νομενικούς ανεξάρτητοι προς άλλήλας δογματικαί απόψεις ανάγονται εις από
ψεις άναπτυχθείσας ήδη προ τοΰ Χριστιανισμοΰ από "Ελληνας φιλοσόφους. 
Δεν είναι ό τόπος νά άναπτυχθή εδώ ή εξαιρετικούς ενδιαφέρουσα συσχέ- 
τισις αύτη ή προβληθεΐσα υπό τοΰ Φωτίου. Νομίζω πάντως δτι ή άποψις 
αυτή δέον νά μελετηθή περισσότερον από ο,τι μέχρι τοΰδε.

Έκ τών άλλων χρήσεων τής λέξεως καί τής έννοιας «'Έλληνες» εις τάς 
επιστολάς τοΰ Φωτίου δέον νά σημειωθή ενταύθα ή διάκρισις μεταξύ Ελλή
νων καί βαρβάρων : 'Ο απόστολος Παΰλος «οφειλέτην γάρ εαυτόν καί οΐδε 
καί άποκαλεί ονχ Ελλήνων μόνον καί βαρβάρων, άλλα καί σοφών καί ανόη
των» 6. «'Ελλήνων, Αιγυπτίων, μικρού συμπάντων βαρβάρων» 1, «Πάντες 
γάρ καί βαρβάρων καί 'Ελλήνων, ονς μεν θανάτου κρίνουσι, τοϋ βίου έξά- 
γουσιν» s, «Θαυμάζω μάλιστα, εί καί σοί γραμματικευομένφ καί ταϊς τών 
ποιητών λεσχηνεύοντι μελέτάις, τό έγκομβώσασθαι βαρβάρου φωνής, αλλ’ 
ουχ ελληνικέ] λέξις έδοξεν» 9. Τελικώς δέ ή συνθεσις μεταξύ Χριστιανισμού 
καί Ελληνισμού παρουσιάζεται επί τοΰ ηθικού πεδίου : «Πολλοί καί τών παρ’ 
'Έλλησιν εύδοκιμησάντων καί τών παρ’ ήμιν άριστευαάντων έμαρτύρηααν

4 Έπιστ. 1 (Βαλ. σελ. 141).
2 Έπιστ. 6 (Βαλ. σελ. 213).
& Έπιστ. G (Βαλ. σελ. 206).
4 Έπιστ. 43 (Βαλ. σελ. 339)
5 Ένθ’ άν.

6 Έπιστ. 26 (Βαλ. σελ. 299).
7 Έπιστ. 22 (Βαλ. σελ. 286).
8 Έπιστ. 218 (Βαλ. σελ. 530).
9 Έπιστ. 226 (Βαλ. σελ. 541).
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•δι’ ών έδρασαν αμαχόν είναι και χρησιμώτατον την αρετήν» '. Οΰτω παρά 
τάς πλείστας και θεμελιώδεις διαφοράς μεταξύ ελληνικής και χριστιανικής 
κοσμοθεωρίας, υπάρχουν μερικά σημεία εις τά όποια άμφότεραι αϊ κοσμο- 
θεωρίαι αύται συναντιόνται. Κοινόν άλλωστε μεταξύ των δυο αυτών κόσμων 
είναι ή γλώσσα, διά την οποίαν ό Φώτιος δεν έχει παρά μόνον επαίνους. Ή 
«παλάια τής 'Ελλάδος γλώττα» (Έπιστ· 50, Βαλ. σελ. 349) άνεκαινίσθη 
βεβαίως και έπλουτίσθη υπό τοϋ χριστιανισμού, βασικώς δμως είναι ή ιδία.

2. Εις ωραίαν εργασίαν της περί τών τίτλων και τών διευθύνσεων εις 
τήν χριστιανικήν ελληνικήν επιστολογραφίαν, ή καθολική μοναχή Kucilla 
Dinneen συνεκέντρωσεν άφθονον υλικόν επί τοΰ θέματος αύτοϋ από τούς 
πρώτους Βυζαντινούς επιστολογράφους 1 2. Επειδή εις τήν εργασίαν αυτήν δεν 
άναφέρεται ό Φώτιος, παραθέτω κατωτέρω άφ3 ενός μέν τούς τίτλους καί τάς 
διευθύνσεις τών αποδεκτών εις τάς επιγραφάς τών επιστολών τοΰ Φωτίου, 
άφ3 ετέρου δε τάς υπό τοΰ ίδιου χρησιμοποιουμένας προσφωνητικάς Ικφρά- 
σεις εντός τών επιστολών του.

Α'. Κατά τούς τίτλους τών επιστολών :
1. Διά τον Πάπαν : «Τω τά πάντα άγιωτάτφ, Ιερωτάτφ αδελφω και 

συλλειτουργώ» 3.
2. Διά τον Πατριάρχην ’Αντιόχειας απλώς : «Εύσταϋίω Πατριάρχη 

3Αντιόχειας» 4.
3. Διά τον τοπορητήν καί τούς επισκόπους ’Αντιόχειας : «τοΐς Ίλεοφιλε- 

στάτοις, &ειοτάτοις σνλλειτονργοΐς, τω ίϊεοσεβεστάτφ οικονομώ και σνγκέλλω»6 *.

4. Διά τούς αύτοκράτορας τοΰ Βυζαντίου : «Μιχαήλ τώ Ίλεοαέπτφ βασι- 
λεΐ» 5. «Τω εϋσεβεστάτω και μεγάλω βασιλεΐ Βασιλείω» !. «Τω φιλοχρίστω 
και μεγάλω βασιλεΐ Βασιλ.είω» 8.

1 Έπιστ. 104 (Βαλ. σελ. 426). Πρβλ. καί δσα λέγει εις Έπιστ. 43 Βαλ. σελ. 
339 -340).

2 Dinneen Β·, Bitles of address in Christian greelc epistolography to 
527 a.d. The Catholic University of America, Patristic Studies, 18, Wach. 
D.C. 1929.

3 Έπιστ. 1 (Βαλ. σελ. 133).
4 Έπιστ. 22δ (Βαλ. σελ. 540).
5 Έπιστ. 2 (Βαλ. σελ. 143).
6 Έπιστ. 221 (Βαλ. σελ. 536).
1 Έπιστ. 218 (Βαλ. σελ. 530).
8 «Τά ’Αμφιλοχία» (έ'κδοσις Οικονόμου, Άθήναι 1858), ΡΛ' (ή επιγραφή κατά 

τόν κώδικα Ίβήρων 684). Ή πρός τον Βόριν - Μιχαήλ πριότη επιστολή τοϋ Φωτίου, 
6η εις Βαλέτταν (σελ. 200 - 248), φέρει ώς τίτλον: «εκ τής προς Μιχαήλ τόν Άρχοντα 

Βουλγαρίας επιστολής». Ώς παρετηρήθη δμως (G mmel V., Ues regestes des 
actes du Patriarchat de Constantinople 1, II, 1936, 87) ό τίτλος αυτός δέν είναι 
ορθός, διότι ή επιστολή είναι πλήρης. Περί τοΰ θέματος αύτοϋ ασχολούμαι είς άλλο 
δημοσίευμά μου.
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5. Διά τον μητροπολίτην Άκυληΐας : «Τώ ίλεοφιλεστάτω, δσιωτάτω, 
ιερωτάτω άρχιερεΐ, άδελφω και συλλειτουργώ, τώ ϋ·αυμασιωτάτω και περιώ
νυμα) αρχιεπίσκοπο) και μητροπολίτη» *.

6. Δι1 2 * 4 5 δλους τούς άλλους δ Φώτιος αναφέρει μόνον τό αξίωμά των, τη 
εξαιρέσει των ακολούθων : «Σεργίφ πρωτοσπαϋαοίο» άδελφω» *, «Ταρασίψ 
πατρικίω άδελφω ήγαπημένω» 3 7, «Κωνσταντίνα) πραποσπαί)αρίο) άδελφω» 4, 
«Θεοδώρφ άδελφω» 5. Πρβλ. κα'ι τούς ακολούθους χαρακτηρισμούς, τούς 
συνοδεύοντας τό όνομα τοΰ αποδέκτου : «Στεφάνω ορϋοδοξήσαντι» °, «Αέοντι 
φιλοσοφώ» 1, «’Ιωάννη φιλοσοφοΰντι» 8, «Πανλω γεγονότι άρχιεπισκόπφ 
Καισαρείας και άποστατήσαντι» 9, «Μητροφάνει μοναχώ άποστατήσαντι», 
«Παύλω μοναχώ άποστατήσαντι» 10 11 12 13, «Σάββα ησυχαστή μετά των άποστατών 
γεγονότι» “, «Εν&νμίω μονάζοντι παραπεσόντι» Ι2, «’Ιωάννη μητροπολίτη 
'Ηράκλειας, τής επαναστάαεως κατά την ’Αρμενίαν συνισταμένης»

Β’. Κατά τάς εντός τών επιστολών προσφωνήσεις :
1. Διά τον Πάπαν : «νμετέραν οσιότητα» 1J, «τή υμών πανιέρω δσιό- 

τητι» 1δ, «την ϋμετέραν επ’άρετή τελειότητα» 16, «τής υμών πατρικής δσιότη- 
τος» ”, «τής υμών &εομάκαρίστου πατρότητος» 18, «τής υμών όσιότητος», 
«τής υμών πατρικής τελειότητος» 19.

2. Διά τον Πατριάρχην ’Αντιόχειας : «ιερατικήν τελειότητα» 20, «πατέ
ρων και άδελφών αριοτε» 21.

3. Διά τον τοποτηρητήν καί τούς επισκόπους ’Αντιόχειας : «ϋμετέραν 
οσιότητα» 22, «άρχιερατικήν τε και ιερατικήν δσιότητα» 23.

4. Διά τούς αύτοκράτορας τοΰ Βυζαντίου : «τής ύμετέρας έλεοστεφοϋς 
βασιλείας και ώς άληϋώς αύτοκράτορος» 24, «ώ φιλάν&ρωπον έμο'ι και 
πανήμερον κράτος» 25, «βασιλέων καλλώπισμα, και τής πατρίδος άνύψωμα 
κά'ι τής πολιτείας οχύρωμα κα'ι πάντων, οις τό τον Χρίστου έπικέκληται 
όνομα, πολνέραστον σεμνολόγημα» 2Β, «ώ βασιλέων έμο'ι και τέκνων εγκάλλώ-

1 Έπιστ. 6 (Βαλ. σελ. 181).
2 Έπιστ. 7 (Βαλ. σελ. 249).
8 Έπιστ. 12 (Βαλ. σελ. 258).
4 Έπιστ. 15 (Βαλ. σελ. 266).
5 Έπιστ. 17 (Βαλ. σελ. 274).
6 Έπιστ. 76 (Βαλ. σελ. 400).
7 Έπιστ. 77 (Βαλ. σελ. 403).
9 Έπιστ. 78 (Βαλ. σελ. 404).
9 Έπιστ. 169 (Βαλ. σελ. 504).
10 Έπιστ. 175 (Βαλ. σελ. 506)
11 Έπιστ. 176 (Βαλ. σελ. 507)
12 Έπιστ. 179 (Βαλ. σελ. 508)
13 Έπιστ. 229 (Βαλ. σελ. 543)

14 Έπιστ. 1 (Βαλ. σελ. 135).
15 Έπιστ. 1 (Βαλ. σελ. 142).
18 Έπιστ. 3 (Βαλ. σελ. 148).
17 Έπιστ. 3 (Βαλ. σελ. 162).
18 Έπιστ. 3 (Βαλ. σελ. 161).
19 Έπιστ. 3 (Βαλ. σελ. 162).
20 Έπιστ. 225 (Βαλ. σελ. 540).
21 Ένθ’ άν.
22 Έπιστ. 2 (Βαλ. σελ. 144).
23 Έπιστ. 2 (Βαλ. σελ. 146).
24 Έπιστ. 221 (Βαλ. σελ. 536). 
23 Έπιστ. 221 (Βαλ. σελ. 537), 
28 Έπιστ. 221 (Βαλ. σελ. 538)
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πιομα» ι. «*Ω φιλανϋρωπότατε Βασιλεύ» 2, «ώ βασιλεύ» 3, «τής υμών 
κραταιουμένης βασιλείας» 4, «φίλε, καν μη βούλει, βασιλεύ» 5.

5. Προς τούς αρχιερατικούς θρόνους τής ’Ανατολής : «τη νμετέρα εν 
κυρίω άδελφότητι» β, «την νμετέραν αυθεντίαν» ’, «την νμετέραν μακαριό
τητα» 3, «ή νμετέρα αδελφότης» 9, «την νμετέραν αρχιερατικήν και τιμίαν 
κεφαλήν» '°.

6. Διά τον μητροπολίτην Άκυληΐας : «της παρ’ υμών μακαριότη- 
τος» ", «την νμετέραν Ιεράν καί έλεοτίμητον όοιότητα» Ι2, «άνδρών ιερών 
ιερότατε» ls.

7. Διά τον βασιλέα των Βουλγάρων Μιχαήλ : «περιφανέστατε καί ήγα- 
πημένε υμών υιέ», «ώ καλόν αγαλμα τών έμών πόνων» ", «την νμετέραν 
ϋεοφρούρητόν σννεσιν» ", «φιλόχριστε καί πνευματικέ υμών υιέ» Ιβ, «ώ 
τών έμών πνευματικών ώδίνων εύγενές καί γνήσιον γέννημα» ”, «τής υμών 
ϋεοφρονρήτου εξουσίας» ", «τής σής ϋεοφρουρήτου εξουσίας» 19.

8. Δι’ επισκόπους καί μητροπολίτας γενικώς : «ώ βέλτιστε» 20, «την
νμετέραν αρχιερατικήν τελειότητα» 2ΐ, «ώ φίλε, εί βούλει δε καί τέκνον 
ήμέτερον» 22, «τέκνον ήμέτερον εν Κυρία)» 23, «Ιερότατε» 24, «τέκνον ήμέ- 
τερον, ίερότατον» 25, «τής σής τελειότητος» 26, «ή αρχιερατική υμών δσιό- 
της» 21, «την νμετέραν τελειότητα» 28, «τή σή αρχιερατική τελειότητι» 29,
«τέκνον έμόν, ώδίνων άγνών μέλος εμόν» ", «ώ τής άρετής έρασταί καί τής 
εύσεβείας κήρνκες καί τής άληϋείας προασπισταί» 8Ι, «ώ φίλοι καί τέκνα 
καί αδελφοί καί εΐ τι στοργής καί σχέσεως φυσικής οίκειότερον» “2.

9. “Αλλαι προσφωνήσεις : «ανϋρωπε τοϋ έλεον» ", «τριπόέλητε» 3i, «ά·

1 Έπιστ. 222 (Βαλ. σελ. 539).
2 Έπιστ. 218 (Βαλ. σελ. 530).
3 Έπιστ. 218 (Βαλ. σελ. 532).
4 Έπιστ. 219 (Βαλ. σελ. 533).
6 Έπιστ. 219 (Βαλ. σελ. 534),
8 Έπιστ. 4 (Βαλ. σελ. 180).
7 Έπιστ. 4 (Βαλ, σελ. 179).
8 Έπιστ. 4 (Βαλ. σελ. 179).
9 Έπιστ. 4 (Βαλ. σελ. 178).
10 Έπιστ. 4 (Βαλ. σελ. 181).
11 Έπιστ. 5 (Βαλ. σελ. 181).
12 Έπιστ. 5 (Βαλ. σελ. 182),
13 Έπιστ. 5 (Βαλ. σελ. 188).
14 Έπιστ. 6 (Βαλ.σελ. 204 καί 202).
15 Έπιστ. 6 (Βαλ. σελ. 219).
13 Έπιστ. 6 (Βαλ. σελ. 220).
17 Έπιστ. 6 (Βαλ. σελ. 247),
18 ΙΙαπαδοπουλου-Κεραμέως

49 ΈνΟ’ άν. σελ. 8.
20 Έπιστ. 21 (Βαλ. σελ. 283).
21 Έπιστ. 30 (Βαλ. σελ. 320).
22 Έπιστ. 87 (Βαλ. σελ. 415).
23 Έπιστ. 92 (Βαλ. σελ. 417).
24 Έπιστ. 93 (Βαλ. σελ. 418).
25 Έπιστ. 93 (Βαλ. σελ. 418).
33 Έπιστ. 95 (Βαλ. σελ. 422).
27 Έπιστ. 97 (Βαλ. σελ. 422).
28 Έπιστ. 30 (Βαλ. σελ. 320).
29 Έπιστ. 145 (Βαλ. σελ. 471)
30 Έπιστ. 146 (Βαλ. σελ. 482)
34 Έπιστ. 146 (Βαλ. σελ. 483) 
32 Έπιστ. 150 (Βαλ. σελ. 487)
35 Έπιστ. 50 (Βαλ. σελ. 348). 
34 Έπιστ. 108 (Βαλ. σελ. 430)

Φωτίου έπιστολαί, 13, σελ.7.
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καλέ καί άγαϋέ» «ώ φίλοι» 1 2, «ώ αν&ρωπε τον ϋεον» 3, «ώ φίλε καί 
αδελφέ» 4.

Σύγκρισις των πινάκων αυτών προς τούς υπό της Dinneen καταρτι- 
σθέντας επι τη βάσει των συγγραφέων των πέντε πρώτων αιώνων τής ελλη
νικής χριστιανικής γραμματείας καταδεικνύει δτι ό Φώτιος ακολουθεί κατά 
βάσιν την κατά τούς πρώτους αυτούς αιώνας δημιουργηθεΐσαν παράδοσιν. 
Σημειωτέον δμως δτι οί κανόνες τών τίτλων και τών διευθύνσεων εις τάς 
έπιστολάς του προσδιορίζονται από τό προσωπικόν ύφος τοϋ Φωτίου. Μόνον 
εις τάς δύο προς τον πάπαν Ρώμης Νικόλαον φαίνεται δτι δ Φώτιος είναι 
τυπικός' εις τάς άλλας, ή προσωπικότης του είναι ύπερτέρα τών κανόνων.

3. Έγένετο ήδη ανωτέρω λόγος περί τής αξίας τών επιστολών τοϋ Φω
τίου ως ιστορικής πηγής διά την κατανόησιν ταιν δραματικών σχέσεων του 
προς την αύτοκρατορικήν αυλήν και την δυτικήν εκκλησίαν. Ύπεδηλώθη 
επίσης κα'ι ή από θεολογικής άπόψεως ιδιαιτέρα αυτών σημασία' ενδιαφέ
ρον δμως παρουσιάζουσιν αί έπιστολαί αύται καί δώ άλλα είσέτι πληροφο
ριακά στοιχεία τά όποια παρέχουσιν : Οϋτα) από τήν επιστολήν 66 πληρο- 
φορούμεθα δτι ό Φώτιος είχε γράψει πραγματείαν τινά περί Ίουλιανοϋ, 
ήτις δμως δεν διεσώθη : «Την σην απορίαν καί πικρότερον καί δριμύτερον 
οϊδά ποτέ Ίουλιανω τω παραβάτη διεσκενασμένην' a γοϋν εν τοΐς προς 
εκείνον εϊπον...» 5. Εις τήν ιδίαν επιστολήν ό Φώτιος παρέχει καί αναιρεί 
χωρίον τοϋ Ίουλιανοΰ άναφερόμενον εις Ματθ. 19, 21 καί Λουκ. 12, 33 
καί μή σωζόμενον πλέον. Εις έπιστολ. 64 παραπέμπει εις μη σωζόμενον 
έργον τοϋ Σοφοκλέους G, εις έπιστ. 73 μετά θαυμαστής κατανοήσεως ανα
γνωρίζει δτι ό Ευσέβιος ό Παμφίλου «άρειανισμω έάλω» καί δτι «της 
Ώριγένους νόσον μετέσχεν» 7, εις έπιστ. 227 παρέχει περί τοϋ «εγκομβώοα- 
αίλαι» 8 δσα ακριβώς στοιχεία καί ό Σουΐδας έν τή λέξει, εις άλλας δε επι- 
στολάς του παρουσιάζεται ώς γνώστης ιατρικών καί φυσιογνωστικών ζητη
μάτων : οΰτω εις τρεις έπιστολάς, τάς ύπ5 αριθμόν 228, 230 καί 231 άνα- 
φέρεται εις ζητήματα ιατρικά 9. Εις τήν ύπ3 άριθ. 230 δίδει οδηγίας διά 
τον τρόπον χρήσεως φαρμάκων κατασκευασθέντων ύπ’ αύτοΰ διά «στομαχι
κήν καχεξίαν» καί «ώτδς περιωδυνίαν», εις δέ τήν 231 αναπτύσσει τάς 
απόψεις του διά τήν σύγχρονόν του ιατρικήν έξ αφορμής «φλεβοτομίας» ως 
προληπτικού μέσου υπεραιμίας. Εις έπιστ. 213 δίδει ό>ραίαν περιγραφήν 
περί τοϋ ιχθύος κεφάλου 10, εις δέ τήν 252 έξ αφορμής τής μονώσεως τοϋ

1 Έπιστ. 115 (Βαλ. σελ. 438).
2 Έπιστ. 115 (Βαλ. σελ. 439).
3 Έπιστ. 50 (Βαλ. σελ. 318).
4 Έπιστ. 146 (Βαλ. σελ. 479).
5 Βαλ. σελ. 370.

6 Βαλ. σελ. 368.
7 Βαλ. σελ. 399.
8 Βαλ. σελ. 541.
9 Βαλ. σελ. 543 - 545. 
'° Βαλ. σελ. 527.
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ήσυχαστοϋ’Αθανασίου όμιλεΐ διά το φυτόν φοΐνιξ1. Ιδιαιτέρως από λαογρα- 
φικής άπόψεως ενδιαφέρουσα είναι καί ή υπό αγνώστου επισκόπου ϋποβλη- 
θεΐσα έρώτησις «περί μιαροφαγίας» εις την οποίαν δ Φώτιος άπαντφ διά τής 
ΰπ’ άριθ. 81 επιστολής'1 2: «*Εγραψε σου η δσιότης περί τινων μιαροφαγηαάν- 
των' ή δε αιτία της μιαροφαγίας εστί τοιαύτη ; Τύμβον ελληνικόν άπηλϋον 
διορύξαι προς άνενρεσιν χρημάτων ματαιοπονοϋντες δε καί μηδέν εύρί- 
οκοντες εΐπεν έκαστος προς τον πλησίον αυτόν, δτι, εάν μη σφάξω μεν κννα 
καί εκ των κρεών αντοϋ άιρώμεϋα, ον μη επιδώσει ήμΧν ή γη τό ζητονμε- 

νον». Τό κείμενον τής επιστολής αυτής αναδημοσιεύεται εις Βαλέτταν καί 
Migne έκ τής πρώτης εκδόσεως εις παράρτημα τής υπό τοϋ Montacutius 
εκδόσεως των επιστολών τοϋ Φωτίου. Εις δΰο άλλους δμως κώδικας, έχοντας 
τό κείμενον υπό καλυτέραν μορφήν τής τοϋ κώδικος εξ ής έγένετο ή έκδοσις 
εις Montacutius, ή έρώτησις διατυποΰται άλλως : «εάν μη σφάξωμεν γυ
ναίκα καί εκ των κρεών αυτής γευσώμεϋα» 3. Ύπό άμφοτέρας τάς μορφάς 
ή λαογραφική αυτή πληροφορία δεν στερείται ενδιαφέροντος.

Αϊ παρατηρήσεις αΰταί επί τοϋ χαρακτήρος των επιστολών τοϋ Φωτίου 
διετυπώθησαν ώς συμβολή εις τήν μελέτην τοϋ έργου τοϋ μεγάλου 'Έλληνος 
’Ορθοδόξου Πατριάρχου, τοϋ οποίου ή μνήμη εξακολουθεί είσέτι νά καλύ
πτεται από τήν αντιδικίαν του προς τήν δυτικήν εκκλησίαν, αντιδικίαν ήτις, 
μολονότι έσφράγισεν μέγα τμήμα τής ζωής του, έν τοΰτοις δμως ελάχιστα 
προεβλήθη μέσα από τήν πνευματικήν του δημιουργίαν. Τής πνευματικής 
αυτής δημιουργίας ή μελέτη είναι έν από τά μεγαλύτερα θέματα τής βυζαν
τινολογίας.

ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΛΑΟΥΡΔΑΣ

1 Βαλ. σελ. 555.
2 Βαλ. σελ. 409.

3 Vatican! gnseci 828 (ff 280 - 282ν) et 289 (ff 183 -184v).
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